UDSONOB

VISA0 DA ANA
05 INDICADORES

2RICHO

AGENCIANACIONAL DE AGUAS



S e S e e e S S
N N it ait T e citn A ot s1 7 e e e e et e e e e e e
e N NN TN N TINDST N N N N N N N T T o
AN A il o N e e W W W~~~
W\’:_{A’::/ft{’.ﬂnu P .-,.’/W



Agéncia Nacional de Aguas e Saneamento Basico

Ministério do Desenvolvimento Regional

DY
NO BRASTL:

VISAD DA ANA SOBRE
05 INDICADORES

POICA




© 2019 Agéncia Nacional de Aguas e Saneamento Basico (ANA)

Setor Policial, Area 5, Quadra 3, Edificio Sede, Bloco M
CEP: 70.610-200 - Brasilia/DF

Telefone: (61) 2109-5400 / 5252

Endereco eletronico: https://www.gov.br/ana/pt-br
Disponivel também em: https://www.gov.br/ana/pt-br
Tiragem: 1.000 exemplares

COMITE DE EDITORACHD

Joaquim Guedes Corréa Gondim Filho Coordenador
Flavio Hadler Tréger
Humberto Cardoso Gongalves

Rogério de Abreu Menescal Secretario Executivo

FQUIPE EDTTORTAL

Supervisao editorial
Marcela Ayub Brasil
Marcus André Fuckner

Producéo )
Agéncia Nacional de Aguas e Saneamento Basico

Projeto grafico
Agéncia COMUNICA

Editoracéo, capa e ilustragdes
Phabrica de Produgdes:
Alecsander Coelho, Daniela Bissiguini, Ersio Ribeiro e Paulo Ciola

Mapas tematicos
Agéncia Nacional de Aguas e Saneamento Basico
e Phabrica de Producbées

Fotografias
Fotos de dominio publico

As ilustragdes, tabelas e graficos sem indicagéo de fonte
foram elaborados pela ANA. Todos os direitos reservados.
E permitida a reproduc@o de dados e de informagdes
contidos nesta publicacdo, desde que citada a fonte.

Catalogacao na fonte: CEDOC/BIBLIOTECA

A2650 Agéncia Nacional de Aguas e Saneamento Basico (Brasil).
ODS 6 no Brasil : visdo da ANA sobre os indicadores / Agéncia
Nacional de Aguas e Saneamento Basico. — 2. ed. — Brasilia : ANA,
2022.
112 p. :il.

ISBN: 978-65-88101-25-4

1. Saneamento. 2. Agua Potavel. 3. Abastecimento de Agua.
4. Agua — Qualidade. I. Titulo.

CDU 628

Elaborada por Marcelo Santana Costa - CRB-1/1849

EQUEPE TECNTCA £ COORDENACAD

Coordenacao Geral
Flavio Hadler Troger
Sérgio Rodrigues Ayrimoraes Soares

Coordenacéo Executiva
Marcela Ayub Brasil
Marcus André Fuckner

Elaboracéao e revisao dos originais
Alexandre Lima de Figueiredo Teixeira
Carlos Alberto Perdigdo Pessoa
Ernani Ciriaco de Miranda

Flavio Hadler Troger

Lauseani Santoni

Ligia Maria Nascimento de Araujo
Marcela Ayub Brasil

Marcus André Fuckner

Mayara Rodrigues Lima

Raimundo Alves de Lima Filho
Sérgio Rodrigues Ayrimoraes Soares

Colaboradores

Adalberto Meller

Alexandre de Amorim Teixeira
Ana Paula Montenegro Generino
Daniel Assumpgéao Costa Ferreira
Diana Leite Cavalcanti

Fernanda Abreu Oliveira de Souza
Gisela Damm Forattini

Henrique Pinheiro Veiga

Luciana Aparecida Zago de Andrade
Marcelo Luiz de Souza

Mariane Moreira Ravanello

Consultores
Raisa de Las Cuevas Ferreira
Sandro Filippo

Revisores externos

Aristeu de Oliveira Junior (MS)
Bruno Peres (IBGE)

Daniele Tokunaga Genaro (CPRM)
Denise Kronemberger (IBGE)
Jaqueline Coelho Visentin

Renata del Vecchio Gessullo (IBGE)

Agradecimentos

Adriana Lustosa da Costa (MDR)
Fernanda Matos

Maria Luisa da Fonseca Pimenta (IBGE)
Michel Vieira Lapip (IBGE)

Mirela Garaventta (MDR)

Sérgio Brasil Abreu (MDR)
Priscila Campos Bueno (OPAS)
Therence Paollielo de Sarti (IBGE)


https://www.gov.br/ana/pt-br
https://www.gov.br/ana/pt-br




ARESENTACRO . 0]
ODS 6: AGUALTMPAE SANEAMENTO . 0}
ABASTECTMENTO DE AGUA £ ESGOTAMENTO SANTTARTO ... ... ... 1t

META 6.1 - Até 2030, alcancar o acesso universal e equitativo a agua para consumo
humano, segura e acessivel para todas e todos ..........ccccerrrrrrrserrrrsesssssssr s ssssanaes 16

INDICADOR 6.1.1 - Proporc¢éo da populacéo que utiliza servigos de agua potavel
0Erid0oS de fOrMA SEOUIA.......ccueeeireeireecieeeiteecre e etre e rree et e e st e e e st e e sareesbeesnbeesareesreeenreeenns 16

META 6.2 - Até 2030, alcancar o acesso a saneamento e higiene adequados

e equitativos para todos e acabar com a defecacao a céu aberto, com especial
atencao para as necessidades das mulheres e meninas e daqueles em situacao

de vulnerabilidade .................coooon 23

INDICADOR 6.2.1- Proporcéo da populagdo que utiliza servigos de esgotamento
sanitario geridos de forma segura, incluindo instalagdes para lavar as maos

COM AQUA € SADAD ......euveveeieirecteieeeteete st sttt ettt ettt e e be st et eseeseebesbesaeneereebesreseeneens 23

QUALTDADE EQUANTIDADEDEAGUA Y

META 6.3 - Até 2030, melhorar a qualidade da agua nos corpos hidricos, reduzindo
a poluicao, eliminando despejos e minimizando o langcamento de materiais e
substancias perigosas, reduzindo pela metade a proporcao do langamento de
efluentes nao tratados e aumentando substancialmente o reciclo e reuso seguro

I0CAIMENTE.......cor s n s n e s e e s e e sn e san e e mn e sn e e mn e mn e snnenns 34
INDICADOR 6.3.1 - Proporcéo de aguas residuais tratadas de forma segura................... 34
INDICADOR 6.3.2 - Proporcao de corpos hidricos com boa qualidade da agua............... 40

META 6.4 - Até 2030, aumentar substancialmente a eficiéncia do uso da agua em
todos os setores, assegurando retiradas sustentaveis e o abastecimento de agua doce
para reduzir substancialmente o nimero de pessoas que sofrem com a

L2 Y 2 50

INDICADOR 6.4.1 - Alteragdes na eficiéncia do uso da agua............ccceeeeerererererereenenen. 50

INDICADOR 6.4.2 - Nivel de Stress Hidrico: Proporcéo entre a retirada de agua
doce e o total dos recursos de agua doce disponiveis do PaiS.............ccceevreveererrerreerennen. 61



GESTAD: SANEAMENTO E RECURSOS HIDRICOS . . ... )

META 6.5 - Até 2030, implementar a gestao integrada dos recursos hidricos em
todos os niveis de governo, inclusive via cooperacao transfronteirica.............cocueceneas 70

INDICADOR 6.5.1 - Grau de implementacao da gestao integrada
A€ TECUISOS NILTICOS ...ttt ettt sttt st s be st s r e s b e sbe s e e seesbesre e 70

INDICADOR 6.5.2 - Proporcao de bacias hidrograficas e aquiferos
transfronteiricos abrangidos por um acordo operacional de cooperagao em matéria
A€ FECUISOS NILFICOS ...ttt ettt sttt sttt b e sbesre e e e seesbeere e 76

META 6.6 - Até 2030, proteger e restaurar ecossistemas relacionados com a agua,
incluindo montanhas, florestas, zonas umidas, rios, aquiferos e lagos, reduzindo os
impactos da aga0 hUMANA ... —————————— 84

INDICADOR 6.6.1 - Alteracdo dos ecossistemas aquaticos ao longo do tempo................ 84

META 6.A - Até 2020, ampliar a cooperacao internacional e o apoio ao

desenvolvimento de capacidades para os paises em desenvolvimento em atividades

e programas relacionados a agua e ao saneamento, incluindo, entre outros, a gestao

de recursos hidricos, a coleta de agua, a dessalinizacao, a eficiéncia no uso da agua,

o tratamento de efluentes, a reciclagem e as tecnologias de reuso...........ccorrrsesnrsnsesns 94

INDICADOR 6.a.1 - Montante de ajuda oficial ao desenvolvimento na area
da agua e saneamento, inserida num plano governamental de despesa..............c.......... 94

META 6.B - Apoiar e fortalecer a participacao das comunidades locais, priorizando
o controle social para melhorar a gestao da agua e do saneamento............c.cceevrrereenne 98

INDICADOR 6.b.1 - Participacdo das comunidades locais na gestao de agua
(BT LT L0 1< (0 98

CONSTDERACDES FINAIS. .. 10}







ARRESENTACTO

A Agenda 2030 da Organizacao das Nacdes Unidas (ONU) propde 17 Obijetivos de
Desenvolvimento Sustentavel (ODS) e 169 metas correspondentes, fruto do con-
senso obtido pelos delegados dos seus Estados-Membros em 2015. Os ODS cons-
tituem a esséncia da Agenda 2030 e sua implementacao ocorrera no periodo 2016-
2030. As metas sao monitoradas por indicadores e os resultados de cada pais e sua
evolucao histérica podem ser comparados, oferecendo um panorama global para o
acompanhamento da Agenda pelas Nacgdes Unidas em todo o mundo.

O ODS 6, ou Sustainable Development Goal 6 (SDG 6) em inglés, composto por 8
metas, que visam “Assegurar a disponibilidade e gestao sustentavel da agua e sa-
neamento para todas e todos”, trata de saneamento e recursos hidricos em uma
perspectiva integrada. Permite avaliar o cenario de cada pais quanto a disponibilidade
de recursos hidricos, demandas e usos da agua para as atividades humanas, acoes
de conservagéo dos ecossistemas aquaticos, reducao de desperdicios e acesso ao
abastecimento de agua, esgotamento sanitario e tratamento dos esgotos.

Atualmente o mundo todo segue a recomendacao de lavar as maos com agua e
com sabao para evitar o contagio com a Covid-19, além de outras medidas de
higiene que reforcam a importancia do acesso ao saneamento basico.

A Agéncia Nacional de Aguas e Saneamento Basico (ANA) é a instituicio central
no Brasil responséavel pela gestdo de recursos hidricos, e pela definicdo de normas
de referéncia para a prestacao dos servigos de saneamento basico. A ANA efetua
0 acompanhamento sistematico e periddico da condigao dos recursos hidricos e
de sua gestao no Pais através de estatisticas e indicadores que alimentam o Sis-
tema Nacional de Informacdes sobre Recursos Hidricos (SNIRH).

Em 2019, A ANA langou a primeira edi¢gdo do relatério ODS 6 no Brasil: Vis&do
da ANA sobre os Indicadores. Agora, a ANA apresenta a segunda edicdo desta
publicacdo, contendo atualizagcdes das séries histéricas dos indicadores e apri-
moramentos em seu calculo devido a melhorias metodoldgicas e novos dados
disponiveis. Cada indicador possui um processo especifico de calculo e de sua
atualizacao, tanto no que se refere as orientacdes e coletas de dados pelas agén-
cias de custddia da ONU, como a disponibilidade de dados mais atuais.

O monitoramento dos indicadores do ODS 6 é um trabalho constante, realizado pela
ANA em parceria com outros 6rgaos como o Instituto Brasileiro de Geografia e Esta-
tistica (IBGE), responsavel pelo monitoramento de todos os 17 ODS, além do Ministé-
rio da Saude (MS), o Ministério do Desenvolvimento Regional (MDR) e o Servico Ge-
olégico do Brasil (CPRM). Ja a governanca da Agenda 2030 é coordenada no Brasil
pela Secretaria de Governo da Presidéncia da Republica (SEGOV-PR).

Diretoria Colegiada da ANA



Apo6s a Assembleia Geral da
ONU de 2015, o processo

de implementacdo dos ODS
no Brasil foi instituido por
meio do Decreto n° 8.892,

de 27 de outubro de 2016,
que criou a Comissao
Nacional para os Objetivos de
Desenvolvimento Sustentavel
(CNODS). Com a lideranca
de uma nova gestéo, a partir
de 2019 o governo brasileiro
alterou significativamente as
diretrizes para o cumprimento
da Agenda 2030. Em abril

do mesmo ano, publicou-

se o Decreto n° 9.759, com
efeito legal a partir de junho
de 2019, que extinguiu a
Comissao Nacional para os
ODS. Apés a extingéo da
CNODS, a governanga da
Agenda 2030 no Governo
Federal passou a ser
coordenada diretamente
pela Secretaria de Governo
da Presidéncia da Republica
(SEGOV-PR).

ANANN

0DS 6: AGUA LIMPA
SANEAMENTO

A Agenda 2030 nasceu de um consenso liderado pela Organizagao das Na-
¢oes Unidas (ONU), apdés um processo de consulta aos seus Estados-mem-
bros, sociedade civil e outros parceiros, para impulsionar acdes de combate
a pobreza e para promover o desenvolvimento sustentavel, a prosperidade e
0 bem-estar para o ser humano. O documento foi aprovado em 2015, duran-
te Assembleia-Geral das Nagdes Unidas e é composto por 17 Objetivos de
Desenvolvimento Sustentavel (ODS) e 169 metas distribuidas entre os ODS,
trazendo uma dimensao mais concreta e integrada da Agenda.

As metas de cada ODS sao monitoradas por indicadores e os resultados de
cada pais e sua evolugdo podem ser comparados, oferecendo um panora-
ma global para o acompanhamento da Agenda 2030 pelas Nacdes Unidas
em todo o mundo.
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10 Relatério ONU
sobre ODS 6 Mundo

1°Relatério ANA
ODS 6 Brasil

20 Relatério ONU
sobre ODS 6 Mundo

2° Relatério ANA
ODS 6 Brasil

17 Objetivos
169 Metas
232 Indicadores ;
Painel ODS 6: Agua
Limpa e Saneamento,
também na versdo em
inglés

Plataforma Global do
ODS 6 da ONU

No Brasil, a governanga da Agenda 2030 é coordenada e articulada pela Se-
cretaria de Governo da Presidéncia da Republica (SEGOV-PR). O Decreto n°

10.591, de 24 de dezembro de 2020, estabeleceu como competéncia da Se-
cretaria Especial de Articulacado Social (SEAS/SEGOV) assistir o Ministro de
Estado Chefe nos temas relativos a implementagéo de compromissos e acor-
dos internacionais dos quais o Pais seja signatario.

A ONU mantém uma plataforma para divulgar os dados do ODS 6 em nivel
mundial. Através de suas Agéncias de Custddia, os indicadores sao atualiza-
dos junto aos paises periodicamente, por meio da realizagdo de workshops,
trocas de correio eletrbnico com os pontos focais e envio e recepcéao de for-
mularios para a coleta de dados.



6.1

AGUA POTAVEL
PARA TODOS

6B ~ 62
APOIAR E FORTALECER SANEAMENTO

A PARTICIPAGAO LOCAL PARA TODOS

L
6.A 6.3

COOPERAGAD AGUALIMPAE MELHORAR A
INTERNACIONAL SANEAMENTO QUALIDADE DA AGUA

S

' 6.6

PROTEGER E RESTAURAR USO EFICIENTE
ECOSSISTEMAS DA AGUA

4 6.5 ke
GESTAO INTEGRADA DOS Igl E

S~ RECURSOS HIiDRICOS — w

o

/
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No Brasil, a maior parte dos indicadores do ODS 6 tem a ANA como ponto focal
para atualizagdo, monitoramento e comunicagdo com as Agéncias de Custddia.
Em alguns deles, a ANA trabalha de maneira integrada com o Instituto Brasileiro
de Geografia e Estatistica (IBGE), Ministério da Saude (MS), Ministério do Desen-
volvimento Regional (MDR) e o Servigo Geoldgico do Brasil (CPRM).

A ANA implementa a Politica Nacional de Recursos Hidricos, coordena o Sis-
tema Nacional de Gerenciamento de Recursos Hidricos, e institui normas de
referéncia para a regulacdo dos servicos de saneamento basico (segundo
novas atribuicées definidas pela Lei n° 14.026 de 2020).

A gestao de recursos hidricos no Brasil é relativamente recente. O Sistema Na-
cional de Gerenciamento de Recursos Hidricos (SINGREH), criado e instituido a
partir da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, envolve diversos
6rgados, entidades e a sociedade civil. E regulamentado pela Lei n° 9.433 de 1997,
que instituiu a Politica Nacional de Recursos Hidricos, seus fundamentos, objetivos
e instrumentos. A ANA € o érgao central que articula essa gestao, e apresenta re-
gularmente informagdes, estatisticas e indicadores para a identificagéo dos resul-
tados da implementacao desta politica publica no Pais e para o acompanhamento
do Plano Nacional de Recursos Hidricos (PNRH). (1



NOVO MARCO LEGAL DO SANEAMENTO BASICO NO BRASIL

Sob uma perspectiva institucional, o setor de saneamento vivencia, desde os ul-

Para mais informagées, timos anos, grandes desafios, decorrentes da aprovacéo e implementagcado de um

acesse hitps://www.gov. novo marco regulatério apés um longo embate politico-juridico. A Lei n® 14.026 foi
br/ana/pt-br/assuntos/ 9 P 9 P J ' .

saneamento-basico sancionada em 15 de julho de 2020 e constitui o chamado novo Marco Legal do

U\J\J\J Saneamento Basico no Brasil, que alterou, dentre outras, a Lei n® 11.445/2007 e a

: Lei n® 9.984/2000 para conferir a ANA a atribuicdo de emitir normas de referéncia

para a regulagdo do setor de saneamento. A ANA passou a se chamar Agéncia

Nacional de Aguas e Saneamento Basico. As normas de referéncia séo regras de
carater geral, que contém diretrizes, e deverdo ser levadas em consideragéo pelas
agéncias reguladoras infranacionais no ambito dos servigos publicos de sanea-
mento sob suas competéncias.

Em 2021, o Conjuntura foi
o diagnostico consolidado
e 0 prognostico do novo
Plano Nacional de Recursos Saneamento basico &, conforme a Lei n°® 11.445 de 2007, o conjunto de servigcos
Hidricos para o periodo de N T . . ~ . . . . -
2022 2 2040, Esse conjunto publicos, infraestruturas e instalacdes operacionais de: abastecimento de agua
de dados e informacées potavel, esgotamento sanitario, limpeza e manejo de residuos solidos urbanos e
técnicas subsidia as . , ..

discussdes do novo plano drenagem e manejo de aguas pluviais urbanas.
por parte dos setores
usuarios de recursos hidricos,
academia, sociedade civil

e dos governos, por meio

de oficinas, encontros,
seminarios e consulta publica,
com o intuito de obter

gg:gtngecsoﬁst: sua Essas informacdes estdo armazenadas na base de dados que alimenta o Sis-

Disoon _ tema Nacional de Informacdes sobre Recursos Hidricos (SNIRH), e subsidia
isponivel em http://

conjuntura.ana.gov.br. a elaboracao dos relatérios anuais de Conjuntura dos Recursos Hidricos no

\_NA_NA_A_/  Brasil. O Conjuntura é a referéncia para acompanhamento da situagéo e da
gestdo das aguas no Pais. Sua elaboragao conta com a parceria de 6rgaos e
entidades que integram o SINGREH, além de outros 6rgaos publicos federais
e estaduais que fazem parte de uma ampla rede que da suporte ao calculo
dos indicadores do ODS 6.

A ANA atualizou indicadores compreendendo séries histéricas e desagrega-
¢oes em diferentes recortes espaciais. As atualizagdes foram realizadas jun-
to as Agéncias de Custddia da ONU, contando ainda com participagédo em
workshops internacionais para compatibilizacdo de metodologias e trocas de
experiéncias entre os paises. Destaca-se que a ANA, como ponto focal no
Brasil, tem atuado junto as agéncias para aperfeicoamentos na metodologia
de célculo dos indicadores, participando como especialista do Grupo Alvo
para o ODS 6.4 e como pais piloto para desagregacao espacial do indicador
6.4.2 (Nivel de Stress Hidrico).

Para a segunda edicao do relatério ODS 6 no Brasil: Visdao da ANA Sobre
os Indicadores, ocorreram diferentes formas de atualizacdo dos indicado-
res. Ha indicadores que foram atualizados com as mesmas metodologias
e bases de dados que ja vinham sendo utilizadas e estao disponiveis na 12
edicao (ex: 6.4.2 e 6.a.1), e outros que sofreram alguma alteracdo na forma
de calculo ou nas bases de dados utilizadas. Considerando as metodo-
logias, alguns indicadores sofreram modificacao pela prépria Agéncia de
Custdédia (ex: 6.4.1, 6.6.1 e 6.b.1), outros por parte do ponto focal visando
ao aperfeicoamentos no calculo para o pais (ex: 6.1.1, 6.2.1a, 6.2.1b, 6.3.1,
6.3.2, 6.5.1, 6.5.2).

1l
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Organizacdo Mundial da Sadde (OMS), Fundo das . .
6.1.1 Nagdes Unidas para a Infancia (UNICEF) Tier Il  Continuamente 2021 IBGE Sim
6.2.1 OMS, UNICEF Tierll  Continuamente 2021 IBGE Sim
6.3.1 OMS, ONU-HABITAT, Divisao de Estatistica das Tierll Continuamente 2021 ANA  Sim
Nacoes Unidas (UNSD)
6.3.2 Programa das Nagoes Unidas para o Ambiente Tier Il A cada trés 2020 ANA Sim
(PNUMA) anos
6.4.1 Orgar_uzagao das Nagodes Unidas para a Alimentagéo e Tier | Anualmente 2020 ANA Sim
a Agricultura (FAO)
6.4.2 FAO Tier | Anualmente 2020 ANA Sim
6.5.1 PNUMA Tierl  Acada trés anos 2020 ANA Sim
Programa Hidrol6gico Internacional (UNESCO-IHP), A cada trés
6.5.2 Comissdo Econdmica das Nagdes Unidas para a Tier | 2020 ANA Sim
anos
Europa (UNECE)
6.6.1 PNUMA)’ Cpnvengao gobre a5 Zonas Umidas e Tier | Anualmente 2020 ANA  Parcialmente
Importancia Internacional (Ramsar)
6.a.1 OMS, Orga_nlzagao par'c} a _Cooperagao € Tier | A cada 2 anos 2021 MDR Parcialmente
Desenvolvimento Econdmico (OCDE)
6.b.1 OMS, OCDE Tier | A cada 2 anos 2021 MDR Sim

A classificacao TIER é realizada pelo grupo de especialistas interagenciais dos A ditima atualizagso da
ODS (IAEG-ODS) em trés niveis com base em seu nivel de desenvolvimento  classificagao TIER foi em 29
metodolégico e a disponibilidade de dados em nivel global, como segue: : de margo de 2021: https://

: unstats.un.org/sdgs/iaeg-
: sdgs/tier-classification/

Nivel I: O indicador é conceitualmente claro, tem uma metodologia estabelecida : \_NNN_
internacionalmente e padrdes estao disponiveis, e os dados sédo produzidos re-

gularmente pelos paises para pelo menos 50 por cento dos paises e da popula-

céo em todas as regides onde o indicador é relevante.

Nivel lI: O indicador é conceitualmente claro, tem uma metodologia estabele-
cida internacionalmente e padrbes estao disponiveis, mas os dados nao sao
produzidos regularmente pelos paises.

Nivel lll: Nenhuma metodologia ou padrées estabelecidos internacionalmente

estao disponiveis para o indicador, mas a metodologia/padroes estdo sendo (ou
serao) desenvolvidos ou testados.

1l
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Visando a facilitar a analise do monitoramento das suas oito metas - principal
finalidade deste relatdrio -, foi realizado um agrupamento em trés grandes eixos
tematicos para a apresentacao dos resultados por meta e indicador, além de
dados adicionais que contribuem ao seu monitoramento, sob governabilidade
da ANA e parceiros, visando a auxiliar na interpretacao da situagdo no Brasil.
Os recortes territoriais de apresentacao dos resultados dos indicadores ODS
6 permanecem aqueles ja adotados na 12 edicao deste relatério: Regides Ge-
ogréficas, Unidades da Federacao e Regides Hidrograficas, quando aplicavel:

+ ABASTECTMENTO DE AGUA E ESGOTAMENTO SANTIARIO:
o msemsosss.* (UALIDADEEQUANTIDADE O AGU

Yooy o (ESTAO: SANEAMENTO £ RECURSOS HIDRTCOS.

N
NE
6.1.1 Unidade da Federagéo (o]0)
6.2.1 Unidade da Federagédo
6.4.1 Unidade da Federacao SE
6.6.1 Unidade da Federagao -~ . o
6.3.1 Regido Geografica 6.3.2 Regido Hidrografica
s 6.4.2 Regido Hidrografica U
Unidade da Federacao Regiao Regiao
Acre (AC) Paraiba (PB) Geografica Hidrografica
Alagoas (AL) Para (PA) Norte (N) Amazénica (AMZ)
Amapa (AP) Pernambuco (PE) Nordeste (NE) Tocantins-Araguaia (TOC)
Amazonas (AM) Piaui (PI) :Eld(ess)te (SE) Atlantico z\lord?ste Ocidental (AOC)
. . Parnaiba (PNB)
Bahia (B4 Rio Grande do Norte (RN) Centro-Oeste (CO) Atlantico Nordeste Oriental (AOR)
Ceara (CE) Rio Grande do Sul (RS)

Distrito Federal (DF)
Espirito Santo (ES)

Rio de Janeiro (RJ)
Rondénia (RO)

Séo Francisco (SFO)
Atlantico Leste (ATL)

Atlantico Sudeste (ASD)
Goias (GO) Roraima (RR) Atlantico Sul (ASU)
Maranhao (MA) Santa Catarina (SC) Uruguai (URU)
Mato Grosso (MT) Sergipe (SE) Parana (PRN)
Mato Grosso do Sul (MS) Séo Paulo (SP) Paraguai (PRG)
Minas Gerais (MG) Tocantins (TO)

Parana (PR)




Uma sintese dos resultados mais atuais dos indicadores do ODS 6 apresenta- Parafacilitaraleitura, os

. R L R P E T PP E PR PP . resultados detalhados
dos neste relatério segue abaixo: ¢ de cada indicador sdo
. apresentados ao longo
. deste relatério com o titulo
: da figura envolto em um

INDICADOR retdngulo laranja.
AN

AGUA Proporgéo da Populagao que Utiliza Servigos 97,4
POTAVEL PARA p . i o
" " de Agua Potavel Geridos de Forma Segura %o
TODOS
Proporcao da Populacéo que Utiliza Servigos
1 4 SANEAMENTO 6 2 1 de Esgotamento Sanitario Geridos de Forma 72,2
W/ PARATODOS u u Segura e Instalacdes para Lavar as Maos com %
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Proporcéo de Aguas Residuais Tratadas
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6 3 2 Proporg&o de Corpos Hidricos com 77.4
- - Boa Qualidade da Agua %
. o . 78,02 23,42
. . Alteracdes na Eficiéncia do Uso da Agua R$/m® US$/m3
~ USO
k=l O EFICIENTE
"~ DAAGUA
1
Nivel de Strelss Hidrico: Proporgo entre a 1.7
= 5 Retirada de Agua Doce e o Total dos Recursos o}
de Agua Doce Disponiveis do Pais ¢
1 Grau de Implementacgdo da Gestdo Integrada 63.1
B n 1 de Recursos Hidricos (GIRH) Y
GESTAO
aﬁ INTEGRADA
¥ DOS RECURSOS
HIDRICOS Proporcéo de Bacias Hidrograficas e Aquiferos
6 5 2 Transfronteirigos Abrangidos por um Acordo 62,0
™ ™ Operacional de Cooperacao em Matéria de %

Recursos Hidricos

& PROTEGER 6 6 1 Alteragdo na Extensdo dos Ecossistemas 29 \
[ |

(= ERESGATAR Relacionados a Agua ao Longo do Tempo %
ECOSSISTEMAS ©
5 Montante de ajuda oficial ao desenvolvimento
@ e na area da agua e saneamento, inserida num ‘ 42!1
INTERNACIONAL milhdes de US$
u u plano governamental de despesa

APOIAR E o _ _ Vg 5\
& FoRTALECERA Participagao das comunidades locais na = )
222 PARTICIPACAO - - gestdo de agua e saneamento subsetores

LOCAL

3
SN SN SIN NSNS SN NSNS NN O



ABASTECIMENTO D
AGUAE ESGOTAMENTO
SANITARIO

No ambito do eixo tematico Abastecimento de Agua e Esgotamento
Sanitério encontram-se duas metas do ODS 6, ambas dirigidas a uni-
versalizacdo dos servigcos de abastecimento de agua potavel e esgota-
mento sanitario:

Meta 6.1 - Até 2030, alcancar acesso universal e equitativo a agua
para consumo humano, segura e acessivel para todas e todos.

Meta 6.2 - Até 2030, alcancar o acesso a saneamento e higiene
adequados e equitativos para todos e acabar com a defecacao a
céu aberto, com especial atencao para as necessidades das mu-

lheres e meninas e daqueles em situacao de vulnerabilidade.

A Meta 6.1 visa a universalizagdo do abastecimento de agua, mediante
o fornecimento de agua potavel e segura aos domicilios, ou seja, livre de
contaminacédo e disponivel quando necessario em quantidade e quali-
dade suficientes as necessidades de consumo da populacao, de forma
equitativa. J4 a Meta 6.2 trata do afastamento do contato humano (cole-
ta) e tratamento dos esgotos domésticos, disponibilidade de instalagcbes
adequadas que proporcionem habitos de higiene a populagdo, como a
lavagem de maos, e o fim da pratica de defecacéo a céu aberto.

O termo original da Meta  :

6.2 em inglés “sanitation” :

é largamente utilizado na  :
conceituagao internacional  :
em referénciaaoquea
legislagéo brasileira define :
como esgotamento sanitario.
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A Meta 6.1 € monitorada pelo Indicador 6.1.1 -
Proporcao da Populacao que Utiliza
Servicos de Agua Potavel Geridos de
Forma Segura.

Segundo orientagdes da ONU, deve ser incluida no indicador 6.1.1 a proporgéao
da populagao que tem acesso a uma fonte melhorada de agua localizada na
propriedade, ou perto dela, que seja acessivel com pelo menos 30 minutos de
viagem de ida e volta, disponivel quando necessario e livre de contaminagao
fecal e de substancias quimicas perigosas. As fontes melhoradas incluem agua
encanada no domicilio ou na propriedade por meio da rede geral e também por
outras formas de acesso a agua (captacao direta de pogos e nascentes pro-
tegidas, torneiras publicas, agua da chuva, agua envasada ou entregue). Uma
fonte de agua melhorada que nao esta prontamente acessivel e cujo acesso
nao seja superior a 30 minutos é categorizada como “servico basico”, e, quan-
do esse tempo é superior a 30 minutos, é categorizada como “limitada”.

Agua livre de contaminagcdo quimica e fecal é a 4gua que atende aos pa-
droes definidos em norma nacional ou local. Na auséncia de norma, a re-
feréncia sdo as Diretrizes da Organizacdao Mundial da Saude (OMS) sobre
qualidade da agua potavel. Para os relatérios globais, coliformes termotole-
rantes ou E. coli sdo os indicadores preferidos para a qualidade microbiol6gi-
ca, e arsénio e fluor sdo as substancias quimicas prioritarias.

Os dados referentes No Brasil, o indicador 6.1.1 foi calculado considerando a populag&o urbana e rural
a intermiténcia no - residente em domicilios abastecidos por rede geral e e também por outras formas
abastecimento ainda estao

em avaliagdo. As bases de de acesso a agua como captacéo de pocos e cisternas, compreendendo aqueles
dados da PNAD (IBGE) e com canalizacéo interna. Considerando as bases de dados disponiveis, ainda
do SNIS (MDR) sao objeto Ny ) j . o o ) . o .

de lar)élise, no sentido ;ie nao foi possivel contemplar a disponibilidade (existéncia de intermiténcias, por
incluir essa componente o LRSS RRAR S sl RS T AT fntteh = P

no calculo do indicador, : exemplo) no célculo do indicador. Ja a qualidade da agua distribuida vem sendo
em edicdes futuras de seu : . T Ly .

monitoramento.. :incorporada ao indicador usando os dados das analises do Sistema de Informa-

\_N NN 3 coes de Vigilancia da Qualidade da Agua para Consumo Humano (SISAGUA), do
Ministério da Saude (MS). Porém, como a amostragem é diferente entre as fontes
utilizadas tanto para analisar o acesso aos servigos seguros de dgua quanto para

‘H) a qualidade da agua distribuida, optou-se por elaborar um subindicador conside-
rando a componente de qualidade da agua.



A parcela da populagao brasileira que utilizava servigos de agua potavel ge-
ridos de forma segura em 2019 ficou em torno de 97,4%. Entre 2009 e 2019,
se observou um crescimento de 5,3 pontos percentuais. Em nimeros abso-
lutos, esse crescimento representa um quantitativo de 26 milhdes de pessoas
nos ultimos 11 anos. A despeito dos altos percentuais de acesso a servigos
de agua potavel geridos de forma segura no Brasil, em 2019 ainda havia 5,5
milhdes de pessoas sem acesso a estes servicos.

Evolucao da populacao que utiliza servicos de agua potavel geridos de forma

segura no Brasil - 2006-2019 (%)
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85
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As Regides Sul, Centro-Oeste e Sudeste do Brasil alcancaram patamares pro-
ximos a 100%, enquanto as Regides Norte e Nordeste atingiram cerca de 92%
da populagao. E possivel observar o expressivo crescimento do atendimento
nas Regides Norte e Nordeste, que apresentavam indicadores relativamente
baixos no inicio do periodo, o que vem reduzindo a diferenga entre as Regi-
Oes Geograficas brasileiras. Houve uma pequena reducao na populacdao com
acesso ha Regido Norte em 2019, o que pode ter ocorrido devido a flutuacoes
estatisticas, uma vez que o dado foi obtido através de uma pesquisa amostral.

Evolucao da populagéao que utiliza servigos de agua potavel de forma segura nas

Regides Geograficas - 2006-2019 (%)
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No Brasil, a as Portarias n° 888/2021 e n° 2.472/2021 do Gabinete do Ministro
de controle e vigilancia da qualidade da agua para consumo humano e seu
padrao de potabilidade, seja proveniente de sistema coletivo ou de solucéo
alternativa de abastecimento. Assim, toda a agua destinada ao consumo hu-
mano (exceto a agua envasada e a agua utilizada como matéria-prima para
elaboracao de produtos) distribuida coletivamente por meio de sistema ou so-
lucéo alternativa coletiva de abastecimento de agua, deve ser objeto de con-

Dados da Pesquisa
Nacional por Amostra

de Domicilios (PNAD)

até 2015 e da Pesquisa
Nacional por Amostra

de Domicilios Continua
(PNADC) a partir de 2016.

Fonte: IBGE.

Dados da PNAD
até 2015 e da PNADC
a partir de 2016.

Fonte: IBGE.

As Portaria GM/MS n° 888,
de 04 de maio de 2021, e
GM/MS n° 2.472, de 28 de
setembro de 2021, alteraram
o Anexo XX da Portaria de
Consolidagdo GM/MS n° 5,
de 28 de setembro de 2017.
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trole e vigilancia da qualidade da agua. Compete ao responsavel pelo sistema

Os dados do SISAGUA séo B . . . ,

provenientes do Programa ou pela solugao alternativa coletiva exercer o controle da qualidade da agua e

Nacional de Vigilancia da . N . . T . .

Qualidade da Agua para encaminhar a autoridade de saude publica dos Estados, do Distrito Federal e
H igi . s - ’1: N . . .

e e Comow e dos Municipios relatérios das andlises dos parametros mensais, trimestrais e

em hitp://dados.gov.br/ semestrais com informagdes sobre o controle da qualidade da agua.

dataset?q=sisagua. Os dados
s&o divididos em “Controle”
(monitoramento realizado
pelos responsaveis pelos

Os dados do monitoramento da qualidade da agua consumida pela populagao

Zi“:gj: ggn?'gf;?;'g::?e :__.__l:_>_r_a§i_l_e_i_r§_§e_"19 inseridos no SISAGUA, disponibilizado pelo MS. Estes dados fo-
zr:;ztt:\gﬁgg:f;ngage;;zga ram_utilizados para elaporar a série de percentua_ﬂ de amostragens livres de con-
de acordo com a populagéo : taminacao fecal, ou seja, com auséncia de coliformes termotolerantes (E.coll).
e o o O percentual total de amostras com auséncia de E.coli atingiu 98,7% em 2020.

pelos profissionais do setor
de saude, considerando a :
Diretriz Nacional do Plano de : | Percentual de amostras com auséncia de E.coli no Brasil (2014-2020) |
amostragem do Vigiagua e :
a populagéo do municipio).
O Boletim Epidemioldgico

99,0
do MS (no prelo) mostra a :
andlise da qualidade da agua : 98,8
distribuida pelas amostragens : 98,6
de Controle e de Vigilancia, e :
sera disponibilizado no site do : 98,4
Ministério da Saude. : 93,2
\/\/\/\J 9,0
97,8
97,6
"""""""""""" 97,4
97,2
: 97,0
Fonte dos dados: 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
SISAGUA/MS.

No mundo, 1,6 bilhdo de pessoas passaram a ter acesso a servicos de agua
potavel geridos de forma segura desde o ano 2000. Globalmente, sete em
cada dez pessoas utilizavam servicos seguros de agua potavel em 2017, cor-
respondendo ao percentual global de 71% de acesso.

A proporcao da populagao global com acesso a servigos de agua potavel geridos
de forma segura aumentou de 70% para 74% entre 2015 e 2020, representando
um acréscimo de 193 milhdes de pessoas. No ambiente urbano, a cobertura au-
mentou de 85% para 86%, ja no ambiente rural foi de 53% para 60%.

Populacao com acesso a servigcos de agua potavel geridos de forma segura no
Mundo em 2020 (%)*

*Dados disponiveis para 138
paises do mundo.

Fonte: Relatério SDG6
Summary Progress Update
2021 da UN-Water.

: . 0-25
25-50
\/\/\/\J . 50-75
' Bl 590
Bl o
Dados insuficientes

- Na&o se aplica




Além dos dados para o Pais, Regido Geografica e Unidade da Federacao, pode
ser obtido o indice de atendimento da rede publica de agua por municipio
brasileiro no ano de 2019, com base nos dados do Sistema Nacional de Infor-
macodes sobre Saneamento (SNIS) do MDR. Neste ano, na média do Pais, o
atendimento total de agua (IN055) foi de 83,7%. Ressalta-se que o indice nao
inclui as solucdes alternativas de abastecimento, muito comuns nas Regides
Norte e Nordeste e em areas menos adensadas, como as rurais (ao contrario
dos dados usados para o calculo do indicador 6.1.1, que incluem pocgos, cis-
ternas e outras fontes, desde que haja canalizagéo).

indice de atendimento total por rede de abastecimento de agua no Brasil, por

INO55 (SNIS)
Municipios
Hl o-20%
B 20-40%

40 - 60%
B 60-80%
I s0-100%
Nao declarou
informacdes ao
SNIS ou nao possui

sistema publico de
abastecimento de agua

O elevado indice de cobertura indica acesso a rede de um sistema de abaste-
cimento de agua, mas nao significa, necessariamente, acesso pleno a oferta de
agua. A garantia da seguranca hidrica para o abastecimento humano requer, além

de investimentos em infraestrutura (por exemplo, ampliacdo da cobertura fisica
de rede de agua e esgoto), uma gestéo eficiente, que permita alcangar resultados
concretos para a conservagao e a recuperacao das aguas e garantir a oferta de
agua necessaria aos usos multiplos dos recursos hidricos. No Brasil, 43% das se-
des urbanas sédo abastecidas exclusivamente por mananciais superficiais € 14%
por mananciais superficiais e subterraneos (abastecimento misto) com predomi-
nancia do uso superficial, totalizando 3.169 sedes urbanas e uma populacdo de
156 milhdes de habitantes (84 % do total do Brasil). Isso mostra a grande relevancia
dos rios, lagos e reservatérios no abastecimento principalmente de grandes cen-
tros populacionais, como € o caso das cidades de Sao Paulo, Rio de Janeiro, Bra-
silia, Fortaleza e Porto Alegre. Segundo a 22 Edicéo do Atlas Aguas, 77,3 milhdes

de habitantes, 36% da populac&o urbana brasileira, reside em cidades (1.975) com
abastecimento de agua classificado com seguranca hidrica média, e 50,8 milhdes
em sedes urbanas (785) que apresentam seguranca hidrica baixa ou minima.

A cobertura de abastecimento
de agua por rede geral pode
ser analisada por municipio
que declarou dados ao SNIS.
Indicador IN055: indice de
atendimento total de agua

a populagdo. Disponivel em
http://www.snis.gov.br/

Fonte: SNIS/MDR.
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A Seguranca Hidrica, de acordo
com o conceito da ONU, existe
quando ha disponibilidade

de 4gua em quantidade e
qualidade suficientes para o
atendimento as necessidades
humanas, a pratica das
atividades econémicas e a
conservagao dos ecossistemas
aquaticos, acompanhada

de nivel aceitavel de risco
relacionado a secas e cheias.

NN

: O Atlas Aguas parte da

. avaliagéo de todos os

: mananciais e sistemas de

. abastecimento urbano de

© agua e indica solucdes para

atendimento as demandas
atuais e futuras para os 5.570
municipios brasileiros até o
horizonte de 2035. A 22 edigéo
foi langada em outubro de 2021
e esta disponivel em: http://
atlas.ana.gov.br. Também, o
Plano Nacional de Seguranga
Hidrica propde medidas
estruturais (intervengdes) e
ndo-estruturais (de gestao) para
prevenir e solucionar problemas
quanto a oferta de agua em
situagoes de escassez:
https://pnsh.ana.gov.br/.

ANN/
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......................................................

.......................................................

O indicador visa a quantificar a parcela da popula-
¢do de um pais que utiliza servicos de agua pota-
vel geridos de forma segura, e que esta disponivel
sempre que necessario, livre de contaminacao fecal
e de substancias quimicas perigosas prioritarias. Os
padrdes utilizados como referéncia sdo associados
a agua canalizada para uso nas habitacdes ou ter-
renos; torneiras publicas; pogos rasos ou tubulares;
nascentes protegidas e aguas da chuva. Dessa forma,
o indicador incorpora trés aspectos: disponibilidade
da agua sempre que necessario', acessibilidade pela
populacéo e qualidade da agua utilizada.

'Dados de Intermiténcia ainda nao foram incorpora-
dos ao célculo do indicador.

.....................................................

.......................................................

Para o célculo do indicador 6.1.1, foram utilizados da-
dos do IBGE, da Pesquisa Nacional por Amostra de
Domicilios — PNAD (de 2009 a 2015), considerando a
populacéo urbana e rural residente em domicilios abas-
tecidos pela rede geral e outras formas, e da Pesquisa
Nacional por Amostra de Domicilios Continua (2016 a
2019), considerando os domicilios com canalizagdo
interna (dado que cumpre a prerrogativa de acessibi-
lidade, ja que nao ha dados sobre tempo de acesso
as fontes), abastecidos pela rede geral de distribuicdo
e também por outras formas de acesso a agua, como
poco profundo ou artesiano, pogo raso, freatico ou ca-
cimba, fonte ou nascente.

Fontes de dados:
IBGE/SIDRA - Tabela 1955 | IBGE - PNAD Continua
Ministério da Saude - SISAGUA

.....................................................

.......................................................

2006 a 2019 (PNAD e PNADC), exceto 2010 (ano em
que foi realizado o Censo, ndo houve realizacdo da
PNAD concomitantemente)

2014 a 2020 (SISAGUA)

.....................................................

......................................................

.....................................................

.....................................................

1. Consulta a Série Histérica da PNAD, por UF, por
meio do banco do Sistema IBGE de Recupera-
cao Automatica (SIDRA), para obtencao dos da-
dos da populacéo total e da proporcéao da popu-
lacdo residente em domicilios com canalizagcédo
interna, atendida pela rede geral e outras formas
(Tabela 1955).

2. Consulta @ PNAD Continua, por UF, para céalculo
dos domicilios com canalizagcéo servidos por rede
geral, independente da frequéncia, e por outras
fontes (pogos, cacimbas, fontes e nascentes). Foi
acessada a tabela “Habitagdo”, aba “Servicos Ba-
sicos”, indicador: “Percentual de moradores em
domicilios (percentual)”, variavel de abertura “Ca-
nalizacéo” e categoria: “Canalizada”.

3. A agregacéo é feita por UF, Regido Geografica e
para o Brasil, por ano de referéncia, para a popu-
lacéo total.

4. Para a andlise da qualidade da agua distribuida,
foram consultadas as amostragens de Controle e
Vigilancia do banco de dados do SISAGUA, com
extracao na data de 14/04/2021.

5. Foi realizada a contabilizacdo das amostragens
dentro dos padrboes de potabilidade para E.coli
(auséncia de coliformes termotolerantes) em re-
lacdo ao total de amostragens, agrupando dados

de Controle e Vigilancia, para o Brasil.
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HAM IODO / [A INDICADOR 6.1.1

Unidade Territorial 2006 2007 2008 2009 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Rondonia

Amazonas
Roraima

Tocantins

Maranhdo

Rio Grande do Norte
Paraiba
Pernambuco
Alagoas

Sergipe

Nordeste
Minas Gerais

Espirito Santo

Rio de Janeiro
Séo Paulo
Sudeste

Parana

Santa Catarina
Rio Grande do Sul

Mato Grosso do Sul
Mato Grosso

Distrito Federal
Centro-Oeste
Brasil 895 904 914 921 934 940 942 949 951 97,0 96,9 97,2 974
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A Meta 6.2 do ODS 6 visa a universalizacao da
coleta e do tratamento de esgotos dos paises até
2030. E monitorada pelo Subindicador 6.2.1a:
Proporcao da Populacao que Utiliza Servicos
de Esgotamento Sanitario Geridos de Forma
Segura, e pelo Subindicador 6.2.1b: Proporcao
da Populacao com Instalacoes para Lavar as
Maos com Agua e Sab3o.

A populacéo que utiliza servicos sanitarios gerenciados com seguranca é defini-
da pela ONU como aquela que tem uma instalacao sanitaria melhorada no seu
domicilio que ndo € compartilhada com demais domicilios, e cujas excretas sao
tratadas e dispostas in situ (no local), ou transportadas e tratadas fora do terreno
ou propriedade. Instalagdes sanitarias melhoradas incluem privada com descarga
ou outra forma de adicionar liquidos pelo usuario de forma a direcionar ao siste-
ma de coleta de esgotos, fossas sépticas ou rudimentares, fossas rudimentares
melhoradas (com laje ou ventiladas) e banheiros de compostagem. As instalacdes
sanitarias melhoradas que nao atingem aos critérios mencionados de tratamento
sao caracterizadas como “servicos basicos”, como, por exemplo, fossas rudi-
mentares sem destinacao das excretas para tratamento. Ja quanto as fossas sép-
ticas, considera-se que sao solucdes adequadas de tratamento no local.

O subindicador 6.2.1a contemplou a parcela da populagdo que tem acesso a rede
coletora de esgotos sanitarios e tratamento dos mesmos, ou fossas sépticas. Para
o subindicador 6.2.1b, foi contabilizada a populacao que possui banheiros no seu
proprio domicilio. O Brasil ndo possui pesquisas que identifiquem a presenca ou
auséncia de instalacdes para lavar as maos com agua e sabao. Porém, os banhei-
ros sao instalacdes basicas para manutencdo de habitos de higiene, sendo um
habito cultural da populacao brasileira o ato de lavar as maos com agua e sabao.

A parcela da populacéo brasileira que utilizava servicos de esgotamento sa-
nitario geridos de forma segura ficou em 72,22% em 2019. A populagédo com 23



O indicador foi calculado
apenas para os anos em
que a PNAD forneceu
dados de fossas sépticas
separadamente de fossas
rudimentares, o que

ndo ocorreu nos anos
2016, 2017 e 2018. Na
primeira edi¢cdo deste
relatério, foram utilizadas
projecdes das fossas
sépticas (ligadas e ndo
ligadas a rede) para os
anos mencionados. Ja
com relacdo ao ano de
2010, em que foi realizado
o Censo, ndo houve
realizagdo da PNAD
concomitantemente.

Fonte dos dados: IBGE e
SNIS/MDR.

)

acesso a coleta e ao tratamento dos esgotos sanitarios por meio da rede pu-
blica, incluindo as fossas sépticas ligadas a rede, alcancava 52,08% da popu-
lacdo. Ja a parcela da populagéo que tinha seus esgotos sanitarios destinados
as fossas sépticas nao ligadas a rede representava 20,2% da populagao.

..... Evolucao da populagao que utiliza servigos de esgotamento sanitario geridos de

forma segura no Brasil - 2009-2019 (%)
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Observa-se uma evolucao de 19,2 pontos percentuais na propor¢cao da popu-
lacao brasileira que utiliza servicos de esgotamento sanitario geridos de forma
segura entre os anos de 2009 e 2019. Esse aumento corresponde a 47,8 milhdes
de pessoas que passaram a contar com estes servicos nos ultimos 11 anos. Ain-
da assim, 58,4 milhdes de brasileiros permanecem sem o devido acesso.

O crescimento do subindicador 6.2.1a ao longo dos anos analisados foi devido
ao aumento do tratamento dos esgotos coletados (INO16 do SNIS), bem como
da populagéo atendida por rede coletora de esgotos e por fossas sépticas nao
ligadas a rede. Esses componentes mostram que a evolucéo positiva do indica-
dor néo esta relacionada apenas ao tratamento convencional de esgotos, tendo
as fossas sépticas um papel fundamental no gerenciamento seguro de residuos,
principalmente na area rural.

Dentre as Regides Geograficas, destaca-se o papel das fossas nao ligadas
a rede nas Regides Nordeste, Centro-Oeste e Norte. Ja com relagdo ao tra-
tamento de esgotos em estacdes de tratamento (ETEs), cabe destacar um
aumento do tratamento dos esgotos coletados nas Regides Sul e Sudeste.
As Regides Sul e Centro Oeste alcangcam percentuais do indicador 6.2.1a
superiores a 80% da populagao.
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Fonte: Relatério SDG6
Summary Progress Update
2021 da UN-Water.

Diferengas entre informagoes
de populagéo atendida por
rede coletora de esgotos do
SNIS e da PNAD - utilizada
no célculo do indicador -
podem ser explicadas pela
metodologia das bases de
dados: o SNIS/MDR é um
sistema que coleta informacao
autodeclarada pelos
prestadores de servigo de

saneamento béasico enquanto :
a PNAD/IBGE é uma pesquisa:

amostral em domicilios.

\NANN

A cobertura da rede de
coleta de esgotos pode ser

analisada por municipio com :

dados do SNIS - Indicador

INO56: indice de Atendimento *
Total de Esgoto Referido aos

Municipios Atendidos com
Agua. Disponivel em http://
www.snis.gov.br/

AN

Fonte: SNIS/MDR.

Il o 20%

No mundo, a populagdo global com acesso a servicos de esgotamento sani-
tario geridos de forma segura aumentou de 47% para 54% entre 2015 e 2020,
representando ainda 3,6 bilhdes de pessoas que careciam deste acesso. No
ambiente rural, a cobertura aumentou de 36% para 44%, e no urbano foi de
57% para 62%. Da populagdo sem acesso a servigos basicos, dois tercos
estao localizados no meio rural. No mesmo periodo, a populacéao global que
praticava a defecacgao a céu aberto reduziu um tergo, de 739 milhdes de pes-
soas para 494 milhdes, sendo que 85% dessa queda ocorreu nas areas rurais.

Populacao com acesso a servigos de esgotamento sanitario geridos de forma
segura no Mundo em 2020 (%)

25-50

50-75
Bl 59
I

Dados insuficientes

- Né&o se aplica

Em virtude da auséncia de dados municipais para o calculo do subindicador 6.2.1a
conforme sugerido pela ONU, pode-se obter os dados por municipio a partir do
indice de atendimento total da rede publica de coleta de esgotos, Indicador INO56

que o indice nao inclui solugdes individuais de esgotamento sanitario, como fossas
sépticas (ao contrario do subindicador 6.2.1a), tampouco informagdes sobre o tra-
tamento dos esgotos, que sera abordado com mais detalhes na meta 6.3.

INO55 (SNIS)
Municipios

B 20-40%
40 - 60%
I s0-80%
I s0-100%
N&o declarou informagdes

ao SNIS ou nao possui
rede de coleta de esgoto
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A pandemia de COVID-19 destacou a importancia do habito
de higienizar as m&os para prevenir e controlar a propagacéo
de doencas infecciosas. Na busca de ‘Construir melhor’ e me-
Ihorar a resiliéncia, os governos devem acelerar seus ‘é'éfé'r'éc'i's """"
para garantir a higiene das mé&os para todos. No Brasil, a populacdo com

banheiro sanitario de uso exclusivo do domicilio alcangou 97,4% em 2019,

Do inglés “Build back
better”, essa expressao
significa uma estratégia
destinada a reduzir o risco
para as pessoas de nagdes

: e comunidades na esteira

: de desastres e emergéncias
¢ futuras. Foi adotada pelos

. Estados membros da ONU

: como uma das quatro

. prioridades do Quadro de

o que significa que 5,5 milhdes de pessoas ainda ndo tinham acesso a es-
sas instalacdes em seus domicilios. No mundo, de 2015 para 2020 a popu-
lacéo global com instalagdes basicas para lavar as maos com agua e sabao
em casa aumentou de 67% para 71%, sendo que 2,3 bilhdes de pessoas
ainda nao dispunham dessas instalagbes em suas residéncias.

Evolucao da populacao com acesso a sanitario de uso exclusivo do domicilio no
Brasil - 2017-2019 (%)

98
975 ’97,4\'/_‘ 97,4
97,2
97
2017 2018 2019 Ll
Ano
Evolucao da populagdo com acesso a sanitario de uso exclusivo do domicilio nas
Regidoes Geograficas — 2017-2019 (%)
2017 2018 2019
Norte 90,2 89,5 89,0
Nordeste 94,2 93,8 94,5
Sudeste 99,7 99,7 99,8
Sul 99,7 99,8 99,8
Centro-Oeste 99,7 99,9 99,7

Proporcao da populagcao com instalacoes para lavar as maos com agua e sabao no
mundo em 2020 (%)

Africa Subsaariana N 26
Paises em desenvolvimento sem litoral N 35

Oceania NN 36

Paises menos desenvolvidos N 37
Pequenos estados insulares em desenvolvimento NN 52
Asia Central e Meridional NG C©
Africa do Norte e Asia Ocidental GGG O 1
Brasil I 97,7

Mundo IEEEEEGEGNGEEEEEEE 1
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¢ Sendai para recuperagéo de

. desastres, reducao de riscos e
. desenvolvimento sustentavel:
* https://www.un.org/en/

: coronavirus/building-back-

. better-requires-transforming-
. development-model-latin-

: america-and-caribbean.

A estimativa esta baseada
no indicador “populacao
com acesso a banheiro
de uso exclusivo do
domicilio” da PNAD.

No entanto, a pesquisa
ndo evidencia se existe
ou nao, na instalagéo
sanitaria, equipamento
(pia, torneira, ponto de
agua, etc) para lavar as
maos com agua e sabao.

Fonte dos dados: IBGE.

Fonte: Relatério SDG6
Summary Progress Update
2021 da UN-Water.
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De acordo com o Atlas
Esgotos, no Brasil, a média
de eficiéncia da remogéo de
DBO nas ETEs é de 74%,

e das solugdes individuais

é de 60%. Para o estudo,
foi feito um levantamento
do tratamento de esgotos
domésticos em todos os
municipios brasileiros,

com dados de eficiéncia

na remocgao de DBO,
levantamento de ETEs e
solugdes necessarias de
acordo com a capacidade de
assimilagé@o de carga organica
pelos corpos receptores.

A publicagao passou por
atualizacao recente, em
2019, e esta disponivel

em: https://metadados.
snirh.gov.br/geonetwork/
srv/por/catalog.search#/
metadata/1d8cea87-3d7b-
49ff-86b8-966d96c9eb01

NN

A ANA tem mantido constantes trocas de informacdes e revisdes dos dados
do Brasil junto a Organizagao Pan-Americana da Saude (OPAS)/OMS (PAHO/
UN) sobre os dados compilados pelo JMP (the WHO/UNICEF Joint Monito-
ring Programme for Water Supply, Sanitation and Hygiene), uma vez que os
dados relacionados aos indicadores 6.2.1 e 6.3.1 apresentados nos relatorios
do Brasil divergem dos dados publicados pela ONU nos relatorios mundiais
de monitoramento do ODS6. Também tem avaliado em conjunto com o IBGE
a metodologia adequada para o calculo dos indicadores, considerando as
bases de dados disponiveis e a realidade brasileira.

Para os dados de tratamento de esgotos, ndo estao disponiveis informacoes
acerca da destinacdo dos residuos das fossas sépticas ndo ligadas a rede
coletora, que no Brasil representam um atendimento de 20% da populacéo
em 2019, percentual significativo. Na auséncia da informacao, é aplicado um
fator de reducao no percentual de populacdo que utiliza esta solucéo alter-
nativa. Para o calculo dos indicadores nos relatérios do Brasil, ndo é aplicada
essa reducao por serem consideradas solu¢cdes seguras. Assim, considera-
-se que a populagao que utiliza fossas sépticas nao ligadas a rede tém aces-
so a tratamento seguro de aguas residuais.

Além disso, considera-se que todo o esgoto tratado em ETEs recebe tratamen-
to seguro, apesar de nao dispor de informagao sobre niveis de tratamento (os
resultados dos indicadores do SNIS compreendem no minimo o tratamento se-
cundario). No Brasil, € feita uma analise do nivel de tratamento necessario em
cada ETE de acordo com as caracteristicas do corpo receptor no processo de
obtencéo da outorga de direito de uso dos recursos hidricos, e com a legislacao
vigente na etapa de licenciamento ambiental. Os normativos requerem padrbes

de qualidade bastante amplos, de modo que os efluentes possam ser lancados
sem causar riscos a saude da populacao, respeitando os usos a jusante nos
corpos hidricos, ou evitando danos significativos ao meio ambiente. No entanto,
a escolha do processo de tratamento de uma ETE nao se restringe apenas as
exigéncias ambientais, de saude publica e/ou legais. Adicionalmente, conside-
ram-se aspectos econdmicos, sociais, operacionais, a disponibilidade de area e
até os anseios da comunidade.

No ambito da implementacao da politica publica de saneamento basico, a
legislacao federal incumbiu ao Governo Federal a responsabilidade de ela-
borar o Plano Nacional de Saneamento Basico (PLANSAB), que tem a fina-
lidade de estabelecer um conjunto de diretrizes, metas e acdes estratégicas
para universalizar os servicos de saneamento bésico no territério nacional. O
Plano tem metas de abastecimento residencial de agua por rede ou outras
fontes canalizadas, coleta de esgotos domiciliares por rede ou fossa séptica
e tratamento dos efluentes coletados. Assim, relaciona-se diretamente com
as metas 6.1 € 6.2.
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....................................................

.......................................................

O indicador mensura a parcela da populagao que utiliza
servicos de esgotamento sanitario e de instalagdes sa-
nitarias com critérios adequados de seguranga quanto
aos habitos de higiene.

Segundo definido pela ONU, é monitorado mediante
dois subindicadores: a proporcao da populacao que uti-
liza servigos sanitarios gerenciados com seguranca (ca-
nalizagdes internas para condugéo de aguas residuarias
de banheiros a redes publicas de coleta de esgotos e
fossas sépticas ou rudimentares, todos com tratamento);
€ a proporcao da populagcao que possui instalacdes para
lavagem das maos no seu préprio domicilio.

A populagao que utiliza servigos sanitarios gerenciados
com seguranca € definida como aquela que tem uma
instalacao sanitaria melhorada no seu domicilio que ndo
€ compartilhada com demais domicilios, e cujas excre-
tas sdo tratadas e dispostas in situ ou transportadas e
tratadas em outro local. Instalagdes sanitarias melhora-
das incluem privada com descarga ou outra forma de
adicionar liquidos pelo usuario de forma a direcionar ao
sistema de coleta de esgotos, fossas sépticas ou ru-
dimentares, fossas rudimentares melhoradas (com laje
ou ventiladas) e banheiros de compostagem.

As instalagdes sanitarias melhoradas que ndo atingem
os critérios mencionados de tratamento s&o caracte-
rizadas como “servicos basicos”, como por exemplo
fossas rudimentares sem coleta das excretas para tra-
tamento. Ja quanto as fossas sépticas, considera-se
que séao solucdes adequadas de tratamento no local.

....................................................

.......................................................

Para o calculo do indicador, foram utilizadas informa-
¢des do SNIS, da PNAD e da PNAD Continua, adotan-
do-se a seguinte formulagéo:

Subindicador 6.2.1a = (INO16 x PNAD,) + PNAD,
Em que:

INO16 = indice de tratamento de esgoto (em %), dado
pela seguinte formulagéo:

ES006 + ES014 + ES015
ES005 + ES013

@0 00 0000000000000 000000000 00

.
.
®e 000000 0°

e®® 0 0 0 0 0 o,

@000 0000000000000 000000000 00

Onde:
ES005: Volume de esgotos coletado
ES006: Volume de esgotos tratado
ES013: Volume de esgotos bruto importado

ES014: Volume de esgoto importado tratado nas
instalacées do importador

ES015: Volume de esgoto bruto exportado tratado
nas instalacées do importador

PNAD, = Proporgéo da populagdo residente em do-
micilios com rede geral ou fossa séptica ligada a rede
PNAD, = Proporgao da populagao residente em do-

micilios com fossa séptica néo ligada a rede coletora

Fontes de dados:

SNIS: Indicador INO16 - indice de tratamento de es-
goto (percentual);
IBGE/SIDRA: PNAD 2009, 2011-2015 — Tabela 1956

IBGE: PNAD Continua 2019 - Tabela 7192

.....................................................

.......................................................

Subindicador 6.2.1a: 2009 a 2019 (exceto 20107,
20162, 20172 e 2018?)

"ano em que foi realizado o Censo, ndo houve realiza-
¢ao da PNAD concomitantemente

2 o indicador foi calculado apenas para os anos em
que a PNAD forneceu dados de fossas sépticas sepa-
radamente de fossas rudimentares, o que néo ocor-
reu nos anos 2016, 2017 e 2018. Na primeira edigao
deste relatério, foram utilizadas projecdes das fossas
sépticas (ligadas e nao ligadas a rede) para os anos
mencionados. Porém, como a PNAD 2019 voltou a
apresentar os dados das fossas sépticas, optou-se
por nao utilizar mais as projecoes e manter o indicador
apenas para os anos que contam com dados oficiais.

Subindicador 6.2.1b: 2017% a 2019

3 Houve mudanca na metodologia da PNAD a partir de
2017, sendo que na primeira edicdo deste relatério foi
apresentado um dado da PNAD 2016 que apresenta
descontinuidade com os dados dos anos subsequen-
tes. Até 2016, perguntava-se “possui banheiro, sanita-
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Subindicador 6.2.1a Subindicador 6.2.1b

Unidade Territorial 2012 2013 2014 2017 2018 2019
Ronddnia 58,2 32,2 32,8 98,9 99,1 99,3
Acre 44,4 49,6 55,6 81,7 78,9 78,1
Amazonas 51,5 57,2 68,2 91,4 88 87,5
Roraima 89,0 87,9 88,2 96,7 95,4 95
Para 41,7 48,3 38,3 87,1 86,8 85,8
Amapa . 45,3 341 36,4 90,8 98,3 98,8
Tocantins 58,1 34,6 445 96,5 96,9 96,7
Norte 51,1 50,3 48,9 90,2 89,5 89
Maranhéo 37,6 40,8 38,4 83,3 81,3 84,5
Piaui 73,0 80,7 81,4 87 86,8 88,3
Ceara 479 44,6 39,1 96 95,5 94,6
Rio Grande do Norte 79,1 54,8 61,6 98,9 98,2 97,8
Paraiba 63,0 52,3 57,5 97,1 95,6 97,2
Pernambuco 54,3 49,8 50,9 97,3 96,2 97,6
Alagoas 39,5 20,1 43,6 96 96,2 96,4
Sergipe 65,1 56,2 50,9 97,3 97,5 96,3
Bahia 53,9 54,0 57,8 95,3 95,9 96,4
Nordeste 532 48,4 513 94,2 93,8 94,5
Minas Gerais 38,7 40,0 41,7 99,1 99 99,4
Espirito Santo 68,2 70,8 64,3 99,8 99,9 99,8
Rio de Janeiro 60,1 57,5 55,8 99,9 99,9 99,9
Séo Paulo 68,7 69,0 70,8 99,9 99,9 99,9
Sudeste 60,2 60,1 60,9 99,7 99,7 99,8
Parana 78,5 77,0 75,5 99,7 99,8 99,8
Santa Catarina 84,5 80,9 83,5 99,8 99,8 99,9
Rio Grande do Sul 49,5 442 52,1 99,6 99,7 99,7
Sul 70,6 68,3 71,3 99,7 99,8 99,8
Mato Grosso do Sul 51,1 49,9 37,1 99,9 99,8 99,8
Mato Grosso 38,9 30,0 37,0 99,3 99,5 99,7
Goias 454 49,9 54,0 99,7 100 99,6
Distrito Federal 96,9 96,2 97,4 99,9 100 99,9
Centro-Oeste 55,1 54,6 56,0 99,7 99,9 99,7
Brasil




UALIDAD
UANTIDAD
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Para avaliar as condi¢cdes de um pais quanto a qualidade e quantida-
de da agua disponivel para os diversos usos, o ODS 6 estabeleceu
as Metas 6.3 e 6.4:

Meta 6.3 - Até 2030, melhorar a qualidade da agua nos corpos hi-
dricos, reduzindo a poluicao, eliminando despejos e minimizando o
lancamento de materiais e substancias perigosas, reduzindo pela
metade a proporcao do langcamento de efluentes nao tratados e au-
mentando substancialmente o reciclo e reuso seguro localmente.

Meta 6.4 - Até 2030, aumentar substancialmente a eficiéncia do uso
da agua em todos os setores, assegurando retiradas sustentaveis
e o abastecimento de agua doce para reduzir substancialmente o
numero de pessoas que sofrem com a escassez.
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Um dos indicadores para monitoramento da
Meta 6.3 € o Indicador 6.3.1 - Proporcao

de Aguas Residuais Tratadas de Forma
Segura, gque visa, em sintese, a quantificar a
proporcao dos efluentes totais, industriais e
domeésticos que sao tratados com seguranca,
em conformidade com 0s padroes nacionais ou
locais, evitando seu lancamento in natura nos
corpos hidricos.

Este indicador visa a rastrear a porcao dos efluentes de diferentes fontes
pontuais (residéncias, servicos, industrias e agricultura) que séo tratados em
conformidade com os padrdes nacionais ou locais. E dividido em trés cate-
gorias: efluentes domésticos (podendo ser separado em residenciais e servi-
¢os), industriais e totais. Entretanto, a maioria dos paises, como o Brasil, ndao
apresenta dados sistematizados, em ambito nacional e regional, referentes
ao tratamento de efluentes industriais que possibilitem incluir essa parcela no
célculo do indicador, bem como outras atividades econdmicas.

No Brasil, o dado utilizado para o célculo de aguas residuais tratadas de forma
segura é proveniente de pesquisa nacional feita com os prestadores de servico
nos municipios, agregado a um dado de tratamento em fossas sépticas nao
conectadas a rede publica de esgotos. O dado dos prestadores de servigo é
relativo aos usuarios urbanos, abrangendo, além dos domicilios residenciais, ati-
vidades econdmicas (comércio, servicos) e uma pequena porcao de industrias
localizadas no espago urbano. Assim, os dados disponiveis no Pais para o célcu-
lo do indicador consideram o tratamento de aguas residuais urbanas.

No nivel domiciliar, o indicador se relaciona diretamente com o Indicador 6.2.1,
que monitora a parcela da populacao que é servida por dispositivos para coleta
e tratamento de esgotos. No entanto, o indicador 6.2.1 estima o dado em termos
3,‘} de parcela da populacao atendida e no indicador 6.3.1 o esforco foi empreendido



para apresentar o dado em termos do volume de esgoto gerado que € tratado,
0 que pode incluir uma parcela de esgotos oriundos de atividades econémicas.

As fossas rudimentares ndo séo consideradas “tratamento seguro”, a ndo ser
que sejam esvaziadas por um método que limite o contato humano com os
efluentes e que os mesmos sejam transportados para um local designado,
OuU que ndo sejam esvaziadas, mas que os efluentes sejam armazenados no
local até que sejam seguros para manuseio e reutilizacao (por exemplo, como
insumo agricola). Como nao estéo disponiveis dados de coletas de efluentes
de fossas no Brasil, foram consideradas apenas as fossas sépticas, por ofe-
recerem tratamento do efluente e serem bastante relevantes no meio rural do
pais e em areas de urbanizacio dispersa, em que nao se justifica, economi-
camente, a implantacdo de redes de coleta de esgotos.

Em 2019, cerca de 58,3% dos esgotos gerados pela populagdo urbana e
rural eram tratados no Brasil, com uma evolucédo de 15 pontos percentuais
desde o ano de 2009. As parcelas dos volumes de esgotos gerados e trata-
dos em estacdes de tratamento representaram aproximadamente 42,6% do
total gerado no pais em 2019, enquanto as parcelas dos volumes de esgotos
gerados e destinados as solucdes individuais representaram 15,7%, tratadas
no proprio local de residéncia do usuario, em fossas sépticas.

Evolucao da Proporcao de Aguas Residuais Domésticas Tratadasde ~ |..................... .
Forma Segura no Brasil - 2009-2019 (%) :

60 58,3

55

50 . )
O indicador foi calculado

apenas para os anos em
que a PNAD forneceu
dados de fossas sépticas

45

40 43,3 43,3 separadamente de fossas
rudimentares, o que nao
35 ocorreu nos anos 2016,
2017 e 2018. Ja com
30 relagcdo ao ano de 2010,
2009 2011 2012 2013 2014 2015 2019 em que foi [eallzado
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Fonte: Conjuntura dos
Recursos Hidricos no
Brasil 2020 - Informe
Anual.

Diferentemente das metas anteriores, que previam a universalizacdo do aces-
SO a agua e coleta e tratamento dos esgotos sanitarios, a Meta 6.3 do ODS
6 visa a reduzir pela metade a proporgao de aguas residuais nao tratadas até
2030. Percebe-se que o volume tratado vem crescendo ao longo dos anos,
mas ainda em ritmo lento para se atingir niveis satisfatérios no Pais.

Atualmente, no Brasil, aproximadamente 40% da carga de esgotos domésti-
cos da populagao brasileira, estimada no Atlas Esgotos pela Demanda Bioqui-
mica de Oxigénio (DBO) como 9,1 mil ton/dia, sdo removidas por processos
de tratamento. Segundo o estudo, a populagcao urbana do Brasil atendida por
sistemas de coleta e tratamento de esgotos em ETEs é de cerca de 82 milhdes
de pessoas (46,5% da populacao urbana total brasileira). Sdo cerca de 3.700
ETEs existentes no Pais, sendo os sistemas com maior eficiéncia de remocao
de DBO localizados no Estado de Sao Paulo, na Regido Sudeste.

ETEs no Brasil por Conjunto de Tipologias

Reatores Anaerébios

Lodos Ativados
Sistemas de Lagoas

Processos Simplificados




Tipologias de tratamento de esgoto mais utilizadas e respectivas remocoes de matéria organica

(valores médios)
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As unidades representadas neste grafico correspondem a 75,9% do total de 3.668 ETEs do Brasil. Fonte: ANA.

Ainda sdo necessarias melhorias no monitoramento do tratamento de es-
gotos do Pais, bem como em pesquisas para se calcular o subindicador de
tratamento de aguas industriais residuais. Ressalta-se que existe no Brasil o
tratamento de efluentes de lancamentos pontuais de atividades como agro-
pecuaria e industria. Porém, os dados de monitoramento sao de dificil obten-
cao para utilizagao no calculo do indicador. Assim, o indicador tratou apenas
de esgotos domésticos (domiciliares e servicos).

Em 2020, 56% de todas as aguas residuais geradas por domicilios no mundo
foram coletadas e tratadas com segurancga, sendo que a maioria dos paises
que relataram dados sdo paises de alta renda, o que nao é globalmente re-
presentativo. Nos ultimos 20 anos, 90 paises relataram estatisticas de aguas
residuais, mas poucos relataram dados sobre os volumes de aguas residu-
ais geradas e tratadas. Quanto ao tratamento de aguas residuais industriais,
desde 2013, quatro rodadas de coleta de dados foram realizadas e ha re-
lativamente poucos dados levantados. Assim, no ambito global, os dados
sao insuficientes para avaliar o progresso do indicador, destacando os desa-
fios da complexidade, do custo e da agregacao dos dados de tratamento de
efluentes em dmbito nacional.
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O indicador visa, em sintese, a quantificar a parcela em
volume dos esgotos gerados que sao tratados, evitando
seu langamento in natura nos corpos hidricos. E mensura-
do pela porcentagem de efluentes domésticos e das ativi-
dades econémicas que é tratada com segurancga no pais.

Este indicador € formado por trés componentes: trata-
mento de aguas residuais de origem doméstica, trata-
mento de aguas residuais provenientes de industrias
e tratamento das aguas residuais totais provenientes
de fontes pontuais (industrias, irrigagdo, criacao de
animais, domicilios e servicos).

Tendo em vista que os dados do SNIS utilizados para
célculo do indicador sdo obtidos de informacdes pres-
tadas pelos operadores dos servicos de saneamento, o
volume de esgotos tratados considerado no calculo se
refere a esgotos domésticos, incorporando também da-
dos de outras fontes geradoras de efluentes, existentes
nas areas urbanas, como servigcos. Ainda, sdo adiciona-
dos os volumes tratados por meio de fossas sépticas,
tidas como solucgdes adequadas de tratamento no local
e mantendo a coeréncia com o indicador 6.2.1.

......................................................

......................................................

Para o célculo do indicador, foram utilizadas informacoes
do SNIS e da PNAD, adotando-se a seguinte formulacgao:

Indicador 6.3.1 = [ES006 + ES015 + (VM_rural x
POP_ fossa)] / [[AG010 - AG019) + (VM_rural x POP_
sem rede de agua)]

Em que:

Indicador 6.3.1 = Proporcdo de aguas residuais
tratadas de forma segura (em % de volume)

ES006 = Volume de esgotos tratados, em mil ms/
ano (SNIS)

ES015 = Volume de esgoto bruto exportado
tratado nas instalagdes do importador, em mil m3/
ano (SNIS)

VM_rural = Volume médio de agua consumida per
capita em areas rurais, em L/hab/dia (Manual de
Usos Consuntivos da Agua no Brasil - ANA)

AGO010 = Volume de agua consumido, em mil m3/
ano (SNIS)

e o 0000 0 0,

AGO019 = Volume de agua tratada exportado, em
mil m3/ano (SNIS)

POP_fossa = Populagéo atendida por fossas
sépticas nao ligadas a rede coletora, em % (PNAD)

POP_sem rede = Populagdo nao conectada a rede
publica de abastecimento de agua, em % (PNAD)

Fontes de dados:

IBGE/SIDRA: PNAD 2009, 2011-2015 — Tabelas 1955
e 1956 | IBGE — PNAD Continua 2019 - Tabela 7192
SNIS: 2009-2019

ANA: Manual de Usos Consuntivos da Agua no Brasil

......................................................

......................................................

2009 a 2019 (exceto 2010', 20162, 20172 e 2018?)

"ano em que foi realizado o Censo, nao houve realiza-
¢ao da PNAD concomitantemente

2 O indicador foi calculado apenas para os anos em
que a PNAD forneceu dados de fossas sépticas sepa-
radamente de fossas rudimentares, o que ndao ocor-
reu nos anos 2016, 2017 e 2018. Na primeira edicao
deste relatério, foram utilizadas projecdes das fossas
sépticas (ligadas e nao ligadas a rede) para os anos
mencionados. Porém, como a PNAD 2019 voltou a
apresentar os dados das fossas sépticas, optou-se
por n&o utilizar mais as proje¢cdes e manter o indicador
apenas para os anos que contam com dados oficiais.

.....................................................

.......................................................

.......................................................

......................................................

......................................................

.......................................................

1. Coleta de dados:

1.1. Obtém-se os dados do ES006, ES015, AG010 e
AGO019 do SNIS, base agregada, disponivel por
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Regiao Geografica
Norte

Nordeste

Centro-Oeste

Brasil
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O indicador 6.3.1 esta relacionado ao saneamento béasico, mantendo uma
estreita relacdo com a qualidade da agua uma vez que o tratamento inade-
quado das aguas residuais geradas e lancadas nos corpos de agua leva a
degradacao de sua qualidade.

A avaliacao das condi¢cOes de qualidade

da agua de um pais se da através do
monitoramento do Indicador 6.3.2 -
Proporcao de Corpos Hidricos com Boa
Qualidade da Agua. A condicdo “Boa” indica
qualidade que nao prejudica a funcao do
ecossistema e a saude humana.

O indicador considera a quantidade de rios, reservatérios e aquiferos monito-
rados por bacia hidrografica no pais e a porcentagem desses corpos de agua
que apresentam boa qualidade no periodo analisado. E calculado com base
em um indice de qualidade da agua a partir da medicdo de um conjunto basi-
co de cinco parametros (condutividade elétrica, oxigénio dissolvido, nitrogénio
amoniacal total, fésforo total e pH) para aguas superficiais e de trés parametros
basicos (condutividade elétrica, pH e nitrato) para aguas subterraneas.

Dependendo da disponibilidade de dados do pais, pode-se escolher relatar
o Indicador 6.3.2 em um dos trés niveis de desagregacao espacial, seguindo
o nivel de menor complexidade para o maior: Nacional, por bacia ou regido
hidrografica ou por corpos d’agua. Os corpos d’agua sao as unidades espa-
ciais de maior resolugcado e por isso exigem um processo mais complexo de
organizacao dos dados, fornecendo informacdo de alta qualidade. Para o
Brasil, as informacdes foram relatadas por corpos hidricos e posteriormente
agregadas em Regides Hidrograficas e para o nivel nacional.

Para definir uma “boa qualidade de agua”, recomenda-se adotar os padroes
1}0 nacionais. No caso do Brasil, considerou-se os padrbes definidos pela Reso-



lucéo do Conselho Nacional de Meio Ambiente (CONAMA) n° 357/2005 para
as aguas superficiais e subterraneas como Classe 2 e também na Portaria n°

5/2017 do Ministério da Saude (MS), no caso das aguas subterraneas. Em
2018, 77,45% dos corpos hidricos do Brasil possuiam boa qualidade das
aguas. Essa condicao foi avaliada pela analise de um total de 8.946 pontos
de monitoramento localizados em 3.000 corpos hidricos (rios, reservatoérios e

¢oes da qualidade de agua monitoradas e de 44.393 registros. O monitora-
mento é realizado pela ANA (através da Rede Hidrometeoroldgica Nacional) e
pelas Unidades da Federacgao (através de redes préprias e da Rede Nacional
de Monitoramento da Qualidade da Agua) para os parametros pH, oxigénio
dissolvido (OD), condutividade elétrica, nitrogénio amoniacal e fésforo total.

Ja os dados de aguas subterraneas foram obtidos do monitoramento do Ser- : :
vico Geoldgico do Brasil (através da Rede Integrada de Monitoramento das :
Aguas Subterraneas), para os parametros condutividade elétrica, pH e nitrato.

| Proporcao de corpos hidricos com boa qualidade da agua no Brasil — 2010-2018 (%) |
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O CONAMA estabelece 5
classes de qualidade para

- as aguas doces no Brasil.

. Para fins do calculo do

. indicador foram considerados
. como de boa qualidade

* 0s pontos que atenderam

: aos limites da classe 2, que

. tem a destinagéo para usos

. exigentes em termos de

: qualidade da agua, tais como
: 0 abastecimento urbano

: . mediante tratamento da dgua
11 do tipo convencional.
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Na primeira edi¢éo do
relatorio, que cobriu o periodo
2010-2015, o indicador
mostrou que 69% dos
corpos de dgua monitorados,
compreendendo reservatoérios
e rios, tinham boa

qualidade. Nesta atualizag@o
do indicador, foram
acrescentadas medicdes
realizadas em aguas
subterraneas, e o indicador
foi atualizado para o periodo
de 2010 a 2018, através da
sistematizacdo dos dados
nos arquivos disponibilizados
pela Global Environmental
Management Initiative / Water
(GEMS WATER).
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A Resolucdo CONAMA

n° 357/2005 define

os limites de pH, OD,
Nitrogénio Amoniacal Total

e Fésforo Total para dguas
superficiais. Ja para as dguas
subterraneas, a Resolugao
CONAMA n° 396/2008
aborda os limites apenas
para Nitrogénio, sendo que
os valores de referéncia para
andlise do pH foram extraidos
da Portaria n° 5/2017 do
Ministério da Satde. Como
os normativos brasileiros
nao abordam limites para o
parametro Condutividade
Elétrica (CE), foi adotado um
método empirico com base
em revisdo bibliogréfica, que
correlaciona os padrdes de
solidos dissolvidos totais
com base na CE, obtendo-
se o valor de 782 uS/cm
como limite para as dguas
superficiais e 1500 uS/cm
para as aguas subterraneas.
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Os pontos de monitoramento que cobrem os principais corpos de aguas su-
perficiais totalizam 97%, sendo que 84% estao localizados em rios € 13% em
reservatorios, enquanto apenas 3% dos pontos estao localizados em aguas
subterraneas. Os corpos |énticos (reservatérios) apresentaram valores mais
baixos para o indicador no periodo analisado, sendo os reservatoérios ambien-
tes mais sensiveis a eventos de seca, que podem contribuir & piora na qualida-
de da agua armazenada. Se considerarmos apenas os dados do monitoramen-
to das aguas superficiais, o indicador 6.3.2 alcanga 77,60% em 2018.

Proporcao de corpos hidricos léticos, Iénticos e subterraneos com boa qualidade da
agua - 2010-2018 (%)
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Fonte dos dados: ANA,
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Os resultados agregados para o Brasil sdo fruto do comportamento de cada
Regiao Hidrografica (RH), que depende, principalmente, da densidade de pontos
de monitoramento existentes, da quantidade de dados registrados e da variabili-
dade da incidéncia de precipitacdes, o que se reflete na maior ou menor disponi-
bilidade de agua para diluicao de cargas poluentes, entre outros fatores.

Proporcao de corpos hidricos com boa qualidade da agua por Regidao Hidrografica 2010-2018 (%) |
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Analisando os resultados, observa-se que as regides hidrograficas (RHs)
Uruguai, Tocantins-Araguaia, Atlantico Sul e Amazbnica apresentam as me-
Ihores avaliagbes no indicador, com mais do 70% de seus corpos hidricos
com aguas de boa qualidade nos ultimos quatro anos do periodo. As regides
hidrograficas do Atlantico Nordeste Oriental e Ocidental sdo as que apresen-
tam as médias mais baixas de qualidade da agua ao longo de toda a série
histérica. Porém, em 2018 a RH que apresentou maior aumento do indicador
foi justamente a Atlantico Nordeste Oriental, seguida pela RH Atlantico Su-
deste, RH Parnaiba e RH Atlantico Nordeste Ocidental.

A melhoria do indicador em 2018 se deve provavelmente ao aumento dos vo-
lumes dos reservatoérios nas RHs do Nordeste, uma vez que 2018 apresentou
uma estacao chuvosa mais préxima da média histérica em boa parte dos es-
tados nordestinos, o que pode ser corroborado pelo aumento de aproxima-
damente 56% no indicador para corpos lénticos no Brasil de 2017 para 2018.
Ja demais incrementos no indicador ao longo dos anos podem também ser
reflexo de um numero expressivo de ETEs que entraram em operagao no

) . , UmR tério Equivalent
Brasil entre 2013 e 2019, com 900 novos empreendimentos nesse Periodo,  gorcsponds a0 somatoris
segundo a Atualizacdo da Base de Dados de Estacdes de Tratamento de Es- do volume dos reservatorios

representativos de uma
gotos publicada pela ANA. Ainda assim, ressalta-se que 67% dos municipios regido. Nto Norde,stetv
. representa o conjunto
do Brasil permanecem sem tratamento de esgotos em ETEs. de 272 reservatorios
com capacidade de
armazenamento igual ou
superior a 10 milhdes de me.

Fonte dos dados: SAR/ANA.
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Fonte: ANA.

Para o célculo do indicador
decidiu-se por manter como
limite de boa qualidade 5
mg/L de OD, com a ressalva
de que os resultados obtidos
ndo devem ser entendidos
como polui¢éo e sim
decorrentes de fenébmenos
naturais como a decoada
que ocorre no Pantanal. J&
para a Regido Amazénica,
onde os valores de PH sao
naturalmente mais baixos
em rios de aguas claras e
aguas pretas, uma excecao
foi aplicada em relagao aos
limites estabelecidos para este
parametro, utilizando como
limites os valores minimos
naturalmente observados.

A Ultima coleta de dados do
indicador, realizada em 2020
pelo PNUMA, indicou realizar
a analise para os Ultimos trés
anos, ou seja, de 2017 a 2019.
Porém, os dados de 2019 nao
se encontravam disponiveis
ainda na data da coleta.
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Reservatdrios monitorados e estac6es de monitoramento da qualidade da agua
em reservatorios

@ Pontos de monitoramento
em reservatorios do NE

@ Pontos de monitoramento
de qualidade da agua

@ Reservatorios do Sistema
de Acompanhamento de
Reservatérios (SAR/ANA) no NE

Devido a grande diversidade natural do Brasil, a qualidade das aguas varia
muito de uma para outra Regido Hidrografica, acompanhando as variacdes
climaticas e também a sazonalidade de fendbmenos naturais decorrentes dos
pulsos de vazdes dos cursos d’agua nos periodos de cheias e vazantes. Para
o calculo do indicador, essas caracteristicas intrinsecas de ambientes espe-
cificos sao relevantes para a correta interpretacao dos resultados e foram
consideradas para determinar a situagdo natural de qualidade de agua nas
regides do Pantanal e na Amazénia.

No periodo de 2017 a 2018, 71% dos corpos hidricos apresentaram boa qua-
lidade, correspondendo a 1.980 corpos hidricos no pais:

e 705 pontos de monitoramento localizados em 460 reservatorios; de-
les, 47% com boa qualidade;

e 5,559 pontos de monitoramento localizados em 2.300 rios; deles, 76%
com boa qualidade;

: e 166 pontos de monitoramento localizados em 28 corpos de agua sub-
: terranea; deles, 68% com boa qualidade.



Proporcao de corpos hidricos com boa qualidade da agua por tipologia e Regido Hidrografica - 2017-2018 (%)
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Dentre os 5 parametros avaliados nos corpos loéticos (rios), o parametro com
menor atendimento nos anos de 2017 e 2018 foi o Oxigénio Dissolvido, com
valores na faixa de 80-85%. De um total de 5.482 pontos, 16% nao atende-
ram a esse padrdao, com ressalva das RHs Amazénica e Paraguai, devido a
suas caracteristicas naturais intrinsecas. Os pontos de monitoramento que
ndo atenderam o padrdo se concentram principalmente nas maiores zonas
urbanas ou em trechos com capacidade de diluigao inferior a necessaria para
depurar a carga de poluentes disposta.

Ja nos corpos lénticos (reservatorios), o parametro que mais apresentou des-
conformidade foi o Fosforo Total, com valores na faixa de 35-79%. Dos 535
pontos, 61,5% ndo atenderam a esse padrdo. Os valores de Fésforo Total
em desconformidade se concentraram no Nordeste, sendo os reservatorios

Lo . . P . ~  ~ Cabe ressaltar que os
do Semiarido potencialmente mais suscetiveis a eutrofizacdo. Essa regiao pontos de monitoramento
apresenta altas taxas de evaporacdo, rios intermitentes e baixos indices de considerados estao

localizados em

tratamento de esgoto bacias sedimentares,
) preferencialmente nas areas

de recarga, registrando,

, A . : consequentemente, valores
Nos aquiferos, o parametro que apresentou menor atendimento foi o pH, com de pH &cido, isto 6, devido
valores na faixa de 57-83%. Dos 166 pontos avaliados, 48% se encontra- ao fato de influéncia da

agua da chuva, o pH é de

ram fora dos limites estabelecidos, observando-se pH acidos na maioria das aproximadamente 5 ou 6,
além da interagdo com solos

amostras que nao atenderam o padrao. No caso do monitoramento de aguas e a camada humica nessas
; umica nessas
subterraneas, o resultado se restringe a uma rede de pogos piezométricos. areas sermas signfieativa

........................................................ AN A

De acordo com a ONU, 60% dos corpos d’agua analisados no mundo (45.966
de 76.151) apresentam boa qualidade da agua. Nitrogénio e fésforo apresenta-
ram mais desconformidade com os limites do que os demais parametros, sen-
do a agricultura e as aguas residuais nao tratadas as duas maiores ameacgas a
qualidade de agua ambiental, liberando excesso de nutrientes nos rios, lagos
e aquiferos, e alterando funcées dos ecossistemas. E essencial melhorar as
praticas de gestao agricola e aumentar o tratamento de aguas residuais, espe- l}\')



*O dado do Brasil esta
representado para o periodo
2017-2018.

Fonte: Relatério ODS 6.3.2
2021 do UNEP.

ANANNL

Hl o2
21-40
41-60
61-80

Os dados da Rede
Hidrometeoroldgica Nacional
do Brasil estdo disponiveis
em http://www.snirh.gov.br/
hidroweb/
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Dados disponiveis
no SNIRH em:
goo.gl/6fcpEz
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Para mais informacoes,
acesse: http://rimasweb.
cprm.gov.br/layout/
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80-100
Dados néo disponiveis

Nao se aplica

cialmente em regides com alto crescimento populacional, além de expandir as
redes de monitoramento em todas as regides e estabelecer padrdes nacionais
de qualidade da agua. Além disso, quase metade dos paises que reportaram
dados nao dispdéem de informacdes sobre qualidade de aguas subterraneas.

Proporcao de corpos hidricos com boa qualidade no mundo no periodo de 2017 a 2019 (%)

O Brasil dispde de uma rede de monitoramento qualitativa de aguas superfi-
ciais l6ticas e |énticas consideravelmente representativa, formada pela Rede
Hidrometeorologica Nacional (RHN), coordenada pela ANA, pela Rede Na-

cional de Monitoramento de Qualidade da Agua (RNQA), coordenada pela
ANA e operada pelas Unidades da Federagao, e por redes préprias de alguns
Estados e do Distrito Federal.

O objetivo da RNQA ¢é otimizar, ampliar e aperfeicoar as redes de monito-
ramento de qualidade de agua das UFs, padronizando o monitoramento e
melhorando a qualidade dos dados gerados. Neste sentido, o Programa de
Estimulo & Divulgagdo de Dados de Qualidade de Agua (Qualiagua) foi lan-
cado visando a assinatura de contratos entre a ANA e as UFs de modo que
estas recebam recursos financeiros como forma de incentivo a producao de
dados de qualidade de agua, visando, assim, a fomentar a implementacao da
RNQA e o monitoramento, a partir da padronizagao dos critérios e métodos,
de modo a torna-lo comparavel a nivel nacional. Cabe destacar que algumas
UFs ainda estdo em fase de implantac&o de suas redes de monitoramento da
qualidade das aguas. Os pontos de amostragem dos aquiferos considerados
correspondem aos da Rede Integrada de Monitoramento de Aguas Subter-

sdo das aguas subterraneas nao alterou de modo marcante o resultado do
indicador 6.3.2. Embora o monitoramento dos corpos de agua subterranea
no Brasil seja incipiente, € importante iniciar as avaliagdes do indicador com
os dados que se encontram disponiveis, buscando ampliar as parcerias entre
a ANA e outros 6rgaos, bem como com redes proprias das UFs, visando a
avancos no calculo do indicador para o Pais.


http://www.snirh.gov.br/hidroweb/
http://www.snirh.gov.br/hidroweb/
http://goo.gl/6fcpEz 
http://rimasweb.cprm.gov.br/layout/
http://rimasweb.cprm.gov.br/layout/

Evolucao da implementacao dos pontos da RNQA no Brasil - 2016-2020

ANO

e 2016
o 2017
e 2018
e 2019
e 2020

o Pontos de Monitoramento
Previstos na RNQA

Fonte: ANA.
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O indicador visa a quantificar a porcentagem de cor-
pos d’agua de um pais, incluindo rios, reservatoérios
€ aguas subterraneas, com boa qualidade da agua.
“Boa” indica qualidade que nao prejudica a funcao do
ecossistema e a saude humana.

....................................................

.......................................................

Para fins do calculo do indicador, foram considerados
como de boa qualidade os pontos que atenderam aos
limites da classe 2 da Resolugdo CONAMA n° 357/2005.
E verificado se os registros dos parametros poluentes
adotados atendem aos padrbes de qualidade estabele-
cidos. Se 80% ou mais atendem, é atribuida qualidade
da agua boa ao corpo hidrico monitorado.

Fonte de dados:
Banco de Dados de Monitoramento Qualitativo (ANA)

Rede Integrada de Monitoramento de Aguas Subterra-
neas — RIMAS (CPRM)

Resolucées CONAMA 357/05" e 396/082
Portaria 5/2017° do Ministério da Saude

EUGENE W. RICE, RODGER B. BAIRD, ANDREW D.
EATON, Lenore S. Clesceri. Standard Methods For
the Examination of Water and Wastewater, 23nd edi-
tion.2017.4

CSUROS, Maria. Environmental Sampling and Analy-
sis for Technicians. 2018.°

" Referéncia para os valores limites da “boa qualidade da
agua” no caso de aguas superficiais com base na Classe
2 para pH, OD, Nitrogénio Amoniacal Total e Fosforo total.

2 Referéncia para os valores limites da “boa qualidade
da agua” no caso de aguas subterraneas com base na
Classe 2 para Nitrogénio.

S Referéncia para os valores limites da “boa qualidade
da agua” no caso de aguas subterraneas com base
nos padroes de potabilidade da agua para consumo
humano para pH.

4Na auséncia de normativos brasileiros que abordem limi-
tes para a Condutividade Elétrica, a referéncia foi utilizada

e o 0000 0 0,

para adocao de um método empirico que correlaciona os
padrdes de solidos dissolvidos totais com base na CE.

® Para converter o nitrato em nitrogénio (NO3-N) ou em
nitrato (NOS3), multiplicou-se por 4,428 (fator de con-
versao)*, representado na equagao a seguir:

Onde NOS3 é expresso em mg/L e NO3-N em mg/L.

......................................................

......................................................

2010-2018° (série completa)
2017-2018

6todos os dados da coleta anterior efetuada em 2017
pelo GEMS Water/PNUMA foram reenviados pela
ANA, de modo a manter coeréncia com a metodologia
utilizada na coleta de 2020.

7 O ultimo periodo coletado, em 2020, foi de 2017 a
2019. Porém, como os dados de 2019 nao se encon-
travam disponiveis e sistematizados na data da coleta,
o indicador 6.3.2 foi calculado para 2017 e 2018.

.....................................................

.......................................................

......................................................

.......................................................

......................................................

......................................................

1. Consolidam-se as estacdes de monitoramento
qualitativo e identifica-se o corpo hidrico e a re-
giao hidrografica em que se inserem.

2. Consolidam-se as séries de dados de registros
de monitoramento qualitativo para cada estagao.

3. \erifica-se para cada registro o atendimento aos
padrbes de qualidade estabelecidos para os 5 para-
metros considerados no caso de aguas superficiais
(OD, pH, condutividade elétrica, nitrogénio amonia-

@0 0600000000000 0000000000000000000o00
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Regido Hidrografica 2010

Amazonica

Atlantico Leste 35,09 62,26 65,46

Atlantico Nordeste Ocidental 65,58

Atlantico Nordeste Oriental 57,14 42,11

Atlantico Sudeste 81,06 61,60

Atlantico Sul

Paraguai 81,72 68,00 75,00 68,00 47,06 58,70 52,08 62,26 69,05
Parana 73,17 69,65 67,00 70,68

Parnaiba 67,57 55,26

Séo Francisco 73,13 70,70

Tocantins 79,17 76,87

Uruguai 100,00 100,00 100,00

BRASIL 96,72 64,24 6590 6580 58,70 61,39 65,31 66,20 77,45

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017




Valor Adicionado ou
Agregado Bruto (VAB) é o
valor da “producéo sem
duplicagdes”. E obtido
descontando-se do Valor
Bruto de Produgéo (VBP) o
valor dos insumos utilizados
no processo produtivo.

Tanto os valores em Reais
como em Délares sé&o
convertidos de valores
nominais para valores reais
através de um deflator

do Produto Interno Bruto
(PIB) - deflator de pregos
implicitos - inclusive setoriais
e regionais, com ano base
2015, para remover o efeito
da mudancga de precos ao
longo dos anos.

AN

)|

A Meta 6.4 visa a monitorar a eficiéncia do uso da agua nas atividades eco-
ndémicas e avaliar o nivel de comprometimento da disponibilidade hidrica em
face demanda de agua, fornecendo um panorama geral do grau de apropria-
cao dos recursos hidricos de um pais para suprimento de agua a populagéo e
suas atividades produtivas. Propde melhorar a eficiéncia do uso da agua em
um pais e reduzir o nimero de pessoas que sofrem com a escassez hidrica.

O Indicador 6.4.1: Alteracoes na Eficiéncia
do Uso da Agua, da Meta 6.4, traz
informacdes sobre “aumentar a eficiéncia do
uso da agua em todos os setores”. Destaca

até que ponto o crescimento econdmico de um
pais depende da utilizacao de recursos hidricos,
permitindo aos tomadores de decisao direcionar
intervencoes em setores com alta demanda de
agua e baixos niveis de eficiéncia.

E mensurado pela relagéo entre o valor adicionado bruto (VAB) e o volume da

demanda hidrica de retirada de corpos hidricos superficiais e subterraneos
para agropecuaria, industria e servigos, ao longo do tempo, possibilitando
identificar as tendéncias na eficiéncia de uso da agua. Para permitir a compa-
racao entre os valores do indicador de todos os paises, os resultados sao for-
necidos também em US$/m3. No periodo compreendido entre 2010 e 2018,

observou-se uma reducao na eficiéncia do uso da agua, com recuperagcao
nos anos mais recentes. Nesse periodo, verificou-se uma eficiéncia total do
uso da agua nas atividades econdémicas (setores da agropecuaria, industria e
servigos), variando de 80,93 R$/m3 em 2010 a 78,02 R$/m3 em 2018.



| Evolucao da eficiéncia do uso da agua no Brasil no periodo 2010 - 2018 |
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Para fornecer acompanhamento adequado da meta 6.4, o indicador 6.4.1
precisa ser combinado com o indicador 6.4.2, que trata do estresse hidrico.
Além disso, também é importante a combinacdo com indicadores adicionais
para o pais, incluindo o monitoramento da irrigacao, das redes de distribuicao
de agua e da evolugéo dos processos de refrigeragdo e uso da agua indus-
trial. O indicador 6.4.1 é um indicador econdémico, avaliando até que ponto
o crescimento econémico depende do uso de recursos hidricos, enquanto o
indicador 6.4.2 é um indicador ambiental, rastreando a disponibilidade fisica
de agua doce e o impacto do uso da agua.

No Brasil, os principais usos da agua sao para irrigagao, abastecimento hu-
mano e animal, geracdo de energia, mineracdo, aquicultura, navegacao, tu-
rismo e lazer. A necessidade de preservar os recursos hidricos e evitar des-
perdicios no uso da agua pela populagao e pelas atividades econémicas se
mostrou mais evidente durante as crises hidricas que incidiram severamente
no Pais entre 2013 e 2020. A partir de 2012, o volume de agua armazenado
no Reservatério Equivalente do Nordeste sofreu queda acentuada. Em 2014,
a falta de chuvas atingiu a regido Sudeste, onde regides metropolitanas como
Sao Paulo e Rio de Janeiro enfrentaram crises hidricas sem precedentes,
refletidas na reducédo da oferta de agua para o abastecimento publico (di-
minuicao do volume armazenado nos reservatorios). A partir de 2016, esses
efeitos foram verificados na regidao Centro-Oeste e em algumas partes da
regidao Norte, cujos impactos também ocasionaram reducdo da vazao em im-
portantes rios € na capacidade de armazenamento dos reservatérios para o
abastecimento publico. No Distrito Federal, a falta de chuvas ocasionou uma
queda drastica no volume de agua armazenada, o que levou a necessidade
de racionamento de agua pela populagéo. A partir de 2019 a seca se tor-
nou mais intensa na regiao Sul, com destaque para as bacias do Iguacu, do
Paranapanema e do Uruguai, e a seca extrema ocorrida no Pantanal, bacia
do Paraguai. Em decorréncia, cidades como Curitiba, por exemplo, também
passaram a enfrentar restricdes no abastecimento publico. 51
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Industria
140
125,91 126,32 12156
, 119,54
120 wﬂ
100
80
60
40
20 11,7 12,2 12,0 12,3 11,9 11,2 10,7 10,6 10,7
[ pE— 7 Sm— S —  E— r o P — r S— 7]
0 9,31 9,65 92,91 10,28 10,53 10,22 9,36 9,11 9,25
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
—e— Eficiéncia (R$/m3) ~-o-- Demanda (km3/ano) - VAB' (100 Bilhdes R$)
Servicos
300
250,67 253,67 243,63 235,99
250 o— O w
255,50 253,62 256,47
244,55 236,38
200
150
100
50 35.1 36.4 37,4 38,5 38,9 37,7 36,9 37,2 38,0
®-—————- -———-- *--—--- *------ - *-——--- *--—--- e °
0 14,37 14,51 14,65 15,19 15,34 15,49 15,62 15,76 14,81
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
—e— Eficiéncia (R$/m3) ~-o-- Demanda (km?/ano) @ VAB' (100 Bilhdes R$)
52 "Ano base 2015 (precos constantes)



Em regides com estresse hidrico relevante, como na RH Atlantico Nor-
deste Oriental, com predominéncia de sua area localizada no Semiarido
Brasileiro, e na RH Atlantico Sul, com alta demanda para cultivo de arroz
por inundacao, é importante aumentar a eficiéncia do uso da agua para
garantir que a escassez nao limite sua capacidade de crescimento, tanto
econdmico quanto socialmente.

O mercado pode desempenhar um papel importante no aumento de eficién-
cia do uso de agua do pais, apoiando usos hidrointensivos de maior valor. No

entanto, na maioria dos casos, a formulacdo de politicas que levem a agua
de um setor econdbmico para outro visando a aumentar a eficiéncia do uso da
agua seria ineficaz, pois pode criar distorcdes e afetar a seguranca alimentar
ou o saneamento. Ainda, conflitos devem ser evitados entre o uso doméstico
e econdbmico da agua, particularmente em relagdo a agricultura, através do
desenvolvimento de ferramentas e mecanismos que permitem uma justa alo-
cacao de recursos hidricos.

O setor agropecuario € o maior usuario de agua e o que menos agrega VAB
(254,7 bilhdes de reais em 2018, ano base 2015 - precos constantes). A agricul-
tura irrigada € uma atividade altamente intensiva em agua quando comparada
a outras atividades, sendo a que mais consome agua no mundo. Em termos
gerais, a producédo de alimento pode nao ser “eficiente” do ponto de vista hidri-
co, mas é importante para alimentar uma populagdo mundial crescente, para a
geracdo de empregos, entre outros fatores. E importante buscar um equilibrio
entre seguranca alimentar, uso sustentavel da agua e o crescimento econémico.

Componentes da eficiéncia da Pecuaria e da Irrigacéo - 2010-2018
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O Brasil vem
implementando, de forma
progressiva nos ultimos
anos, o Sistema de Contas
Econémicas Ambientais
(SCEA), coordenado pelo
IBGE. Em conjunto com

a ANA, sdo produzidas

as Contas Econémicas
Ambientais da Agua (CEAA),
cuja primeira edigéo,

. referente ao periodo 2013-

* 2015, foi langada em 2018, e
¢ asegunda, compreendendo
. regionalizagéo dos dados,

. e aextensdo da série

* histérica até 2017, em

¢ 2020. A terceira edigao esta
. prevista para ser langada

: em 2023, com dados até

© 2020. Mais informacdes

¢ em: https://www.ibge.

. gov.br/geociencias/

. informacoes-ambientais/

. estudos-ambientais/20207-
: contas-economicas-

. ambientais-da-agua-brasil.
. html
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https://www.ibge.gov.br/geociencias/informacoes-ambientais/estudos-ambientais/20207-contas-economica
https://www.ibge.gov.br/geociencias/informacoes-ambientais/estudos-ambientais/20207-contas-economica
https://www.ibge.gov.br/geociencias/informacoes-ambientais/estudos-ambientais/20207-contas-economica
https://www.ibge.gov.br/geociencias/informacoes-ambientais/estudos-ambientais/20207-contas-economica
https://www.ibge.gov.br/geociencias/informacoes-ambientais/estudos-ambientais/20207-contas-economica
https://www.ibge.gov.br/geociencias/informacoes-ambientais/estudos-ambientais/20207-contas-economica
https://www.ibge.gov.br/geociencias/informacoes-ambientais/estudos-ambientais/20207-contas-economica

O setor de servigcos, que possui 0s maiores valores agregados € 0s menores
consumos de agua, é o que apresenta a maior eficiéncia no Pais. Em 2018, a
go[;geéjila;gg? . eficiéncia para esse setor alcangou 256,47 R$/m?3. O VAB do setor econémico
. de Servigos € o maior dentre os setores econémicos do Pais: em 2018, foi de
AN ANAN aproximadamente 3,8 trilhdes de reais (ano base 2015 - precos constantes).

Setores dominantes na retirada de agua doce no mundo em 2018

Aumentar a eficiéncia do uso da agua é uma tarefa complexa que envolve
coordenacéo e colaboracdo entre varias instituicoes e partes interessadas do
pais. O processo de implementacédo da gestado integrada da agua € avaliado
pelo indicador ODS 6.5.1 e fornece suporte ao aumento da eficiéncia do uso
da agua do ponto de vista politico. No Brasil, o0 avanco da gestao integrada
dos recursos hidricos facilita cada vez mais a interacédo entre as instituicoes
e entre os setores, tendo a ANA o papel de implementar a Politica e estimular
usos mais eficientes da agua através da promocao da implementacao da co-
branca pelo uso dos recursos hidricos nas bacias hidrograficas, bem como
de outros instrumentos econémicos.

Assim, possiveis razées da melhoria da eficiéncia do uso da agua no Brasil es-
tariam associadas principalmente a acdes de gestdo das demandas hidricas,
tais como a redugéo progressiva do uso da agua para irrigagéo, promovida pela
substituicao de métodos ineficientes por tecnologias que minimizam os desper-
dicios, implantacdo de processos de reuso da agua pelas industrias e de tecno-
logias mais eficientes, implementagcao do instrumento de cobranca pelo uso da
agua em algumas regides do Pais, escassez hidrica e a mudanca de habitos da
populacdo, além dos nucleos mais dindmicos da economia, entre outras. Por



outro lado, reducdes da eficiéncia do uso da agua no Brasil podem ser reflexo da
queda do crescimento econémico brasileiro nos Ultimos anos ou de alteracdes
na participacao das diferentes atividades econémicas no total do Pais.

Alteracao na eficiéncia do uso da agua no Brasil

No mundo, a eficiéncia do uso da agua aumentou de 17,3 ddlares/m3 em
2015 para 18,9 dolares/m® em 2018, representando um aumento de 9%. Em
2018, o setor industrial teve uma eficiéncia do uso de dgua equivalente a 32,2
délares/m?3, o setor de servicos 112,2 délares/m?® e o setor agropecuario 0,60
délares/m3. Comparado com 2015, isso representa um aumento de 15% no
setor industrial, 8% no setor de servigos e 8% no setor agropecuario. O setor
industrial experimentou o maior ganho liquido de eficiéncia, provavelmente
devido a transformacdes nos processos de resfriamento térmico para pro-
ducéao de energia, nos processos industriais e nos sistemas de aquecimento.
Isso reflete uma redugao importante na captacéo de agua nos setores indus-
triais ao longo do tempo.

Evolucao da eficiéncia do uso da agua no mundo - 2015-2018 (US$/m?)
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2010 2015 2018 Alteracdo Alteracao
Setor percentual percentual
................... R§/m  USS/m RS/me USS/me RS/me USS/M® 2010-2018 2015-2018 |
Agropecuaria 1,57 0,47 1,42 0,43 1,50 0,45 -5% 5%
Industria 12591 37,80 109,91 32,99 115,68 34,73 -8% 5%
Servicos 24455 73,41 243,63 73,13 | 256,47 76,99 5% 5%
Total 80,93 2429| 75,12 22,55 78,02 23,42 -4% 4%

Diferencas no valor da
alteracéo percentual na
eficiéncia do uso da agua
calculada neste relatério em
relagdo ao relatério da FAO
sdo provavelmente devido
a agregacao das atividades
de Agua, Esgoto, Energia

e Gés. Para esse relatorio,
foi feita uma reagregacéo
dessas atividades em
relagcdo ao que é publicado
pelo IBGE para os setores
econdémicos nas Contas
Nacionais de forma a atingir
corretamente a metodologia
proposta (Agua e Esgoto
em Servigos e Eletricidade
e Gas em MIMEC/IndUstria).
Além disso, ndo foram
considerados o VAB das
atividades econdémicas
Producéo Florestal, Pesca

e Aquicultura nos célculos
da atividade agropecudéria,
pois ndo ha dados do uso da
agua por essas atividades.

AN/

Dados para 166 paises,
extraido do relatério ODS
6.4.1 2021 da FAO.
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Evolucio da eficiéncia do uso da agua por setor econémico no mundo - 2015 - 2018 (US$/m3)

Dados para 166 paises,
extraido do relatério ODS 120 112,2
6.4.1 2021 da FAO
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O Brasil apresentou uma eficiéncia total em 2018 acima da média mundial.
Analisando os setores, o industrial superou a média, enquanto o agropecua-
rio e o de servigos ficaram abaixo. No mundo, a dependéncia entre o uso de
agua e o VAB nos setores de agricultura e servigcos parece ser uma tendéncia
continua. Ja no setor industrial, 0 uso de agua vem sendo reduzido para a
geracao de valor agregado, resultando em maior eficiéncia no uso da agua.
Uma analise desses dados globais ao longo dos anos revela uma potencial
dissociagado do crescimento da economia em relagdo ao uso de agua desde
2016. Portanto, é necessario maior acompanhamento ao longo do tempo
para conclusdes sobre o tema.
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.......................................................

O indicador visa, em sintese, a avaliar a eficiéncia do
uso dos recursos hidricos dos seguintes setores usu-
arios: agropecuaria, industria e servicos. Uma maior
eficiéncia pode refletir reducdes na demanda ou au-
mento do valor agregado bruto (VAB).

Por ser um indicador econémico, sua avaliagao ao longo
do tempo permite observar em que medida o crescimen-
to de um pais depende do uso dos recursos hidricos.

.....................................................

.......................................................

O indicador é oficialmente calculado em questionarios
do Sistema de Informag&o Global sobre Agua e Agricul-
tura (AQUASTAT) da Organizacao das Nacdes Unidas
para a Alimentacao e a Agricultura (FAO), a partir dos
dados de uso da agua e area irrigada preenchidos pelos
paises anualmente, em conjunto com dados de outras
bases como a Divisdo Estatistica das Nagdes Unidas
(UNSD). Porém, para um célculo mais preciso e ade-
quado aos dados do pais, foram realizadas adequagdes
metodoldgicas, além do uso de outras fontes de dados.

O calculo considera o somatério da eficiéncia do uso
da agua pelos trés setores econémicos, obtida pelo
quociente entre os VABs Agropecuario, Industrial e de
Servicos e as demandas hidricas de retirada de cor-
pos de agua superficiais e subterraneos para uso da
agua pelas respectivas atividades econémicas.

Os setores sao definidos de acordo com a classifica-
¢ao padrao internacional de 4 cédigos da Internatio-
nal Standard Industrial Classification of All Economic
Activities (ISIC):

1. agropecudria; silvicultura; pesca (ISIC A) — agrope-
cuaria”

2. mineracio e extracao; industria da transformacao;
fornecimento de eletricidade, gas, vapor e ar-con-
dicionado; construcdes (ISIC B, C, D e F), também
chamado de MIMEC

3. todos os setores de servicos (ISIC E e ISIC G - T)
- Servicos.

e o 00000 0,

®e 0000 0000000000000 00000000000000 00

Para o célculo da eficiéncia:
WUE=AweXPA+MweXPM+SweXPS

Onde:
WUE = Eficiéncia do uso da agua [US$/m? ou R$/m?]

Awe = Eficiéncia do uso da agua na agropecuaria*
[US$/m3 ou R$/m3)|

Mwe = eficiéncia do uso da agua na industria
[US$/m3 ou R$/m3)|

Swe = Eficiencia do uso da agua nos servigos
[US$/m3 ou R$/m3)|

PA = Proporcéo de agua usada pelo setor agropecua-
rio* sobre o uso total

PM = Proporgao de agua usada pelo setor industrial
sobre o uso total

PS = Proporgéo de agua usada pelo setor de servicos
sobre o uso total

Unidades de volume: 1 km? = 1 bilhdo de m3 = 1.000
milhdes de m3 = 10° m3

Para o célculo da eficiéncia em cada setor:

Agropecuaria*:

VA x(1-C)

we
Va

Onde:

Awe = Eficiéncia do uso de agua na agropecuaria®
[US$/m® ou R$/md]

GVAa = Valor agregado bruto da agropecuaria® (VAB),
excluindo pesca fluvial e marinha e silvicultura [US$
ou R$]

Cr = Proporcéo de VAB agricola produzido pela agri-
cultura de sequeiro [%]

Va = Volume de agua usado pelo setor agropecuario®
(considerando irrigacdo e pecuaria) [m?]

*Para este relatério, ndo foi considerada a atividade
Producao florestal; pesca e aquicultura, pois, apesar
de existir o VAB da atividade, ndo ha dados de de-
manda de uso da agua pelos tanques escavados.

©0 06 0000000000000 0000000000000000 0 0



Para o célculo do Cr:

Onde:

Ai = proporcao de terras irrigadas no total de terras cul-
tivadas, em decimais

Yri = razdo entre a produtividade de sequeiro e irrigada
Caso o pais tenha dados desagregados de agrope-
cuaria:

Onde:

GVAal = Valor agregado bruto do subsetor da pecuaria
- VAB [US$ ou R$]

GVAac = Valor agregado bruto do subsetor de cultivos
agricolas/agricultura - VAB [US$ ou R$]

Industria:

Mwe=GVAm /Vm
Onde:
Mwe = Eficiéncia de uso de agua do setor industrial
(MIMEC) [US$/m?3 ou R$/m3]
GVAm = Valor agregado bruto da industria (MIMEC),
incluindo energia e gas - VAB [US$ ou R$]
Vm = Volume de agua usado pela industria (MIMEC)
(incluindo energia) [m?]

Servicos:

Swe=GVAs/ Vs
Onde:
Swe = Eficiencia no uso de agua dos servicos
[US$/m3 ou R$/m?|
GVAs = Valor agregado bruto dos servicos, incluindo
Agua, esgoto, atividades de gestdo de residuos e des-
contaminacéo - VAB [US$ ou R$]
Vs = Volume de agua usado pelo setor de servicos [m?]
Para o célculo da alteracéo na eficiéncia do uso da
agua em um periodo:

Onde:

TWUE: alteracéo na eficiéncia do uso da agua

WUE,: eficiéncia do uso da agua ao final do periodo
analisado

WUE,: eficiéncia do uso da agua no inicio do periodo
analisado

e o 0000 0 0,

Fontes de dados:

IBGE: Valores Agregados Brutos para os Setores da
Economia - Sistema de Contas Nacionais (SCN) e Sis-
tema de Contas Regionais (SCR);

ANA: Série histérica de areas colhidas equipadas
para irrigacdao e de demandas de retirada dos usos
consuntivos por municipio e por ano (Banco de da-
dos Agua / Manual dos Usos Consuntivos da Agua
no Brasil);

Mapbiomas: Série historica da area destinada a agricul-
tura (cultivada)', disponivel em https://mapbiomas.org/
IPEADATA: Taxa de cambio de mercado

'Foi utilizada a classe Agricultura, a qual inclui La-
voura Temporaria (Soja, Cana, Outras) e Lavoura
Perene. Nao foi utilizada a classe Mosaico de Agri-
cultura e Pastagem

......................................................

.......................................................

......................................................

.......................................................

.......................................................

......................................................

......................................................

.......................................................

1. Para o célculo do VAB por setor, as atividades
econdbmicas sdo agrupadas de acordo com a
metodologia proposta pela ONU com base na
classificacao ISIC. Cabe destacar uma diferen-
¢a de agrupamento das atividades em setores
econdémicos em relacédo a metodologia do IBGE
nas Contas Nacionais: segundo a metodologia
da ONU, a atividade Agua, esgoto, atividades de
gestao de residuos e descontaminagéo deve ser
computada em Servicos e a atividade Eletricida-
de e Gas deve ser computada em MIMEC/Indus-
tria. Para o agrupamento das atividades do setor
agropecuario, foi excluida a atividade Producao
florestal; pesca e aquicultura por ndo haver dado
de demanda de agua disponivel. Nos calculos
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https://mapbiomas.org/

‘ Evolucao da eficiéncia do uso da agua no Brasil no periodo 2010 - 2018

90

2012

2013

2014

—e— Eficiéncia Total (R$/m?3)

—e— Eficiéncia Total (US$/m3)

..a- VAB Total (100 Bilhdes RS)
e~ VAB Total (100 Bilhdes US$)

--e-- Demanda Total (km3/ano)
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[HAM IODO , [:A INDICADOR 6.4.1

Eficiéncia
Agropecuaria*
R$/m3

Eficiéncia Eficiéncia Total eficiéncia Total eficiéncia
Industria R$/m?3 Servigos R$/m? R$/m3 US$/m3

2015 2018 | 2015 2018 2015 2018 | 2015 2018
5,57 542 | 250,24 240,33 89 3750 | 1258 11,26
20,02 1558 | 291,76 350,00 7702 7226 | 2312 21,69
12443 7931 | 4911 100,73 86,52 11698 | 2597 3512
354 1361 | 48894 51595 3242 4085 | 973 12,26
376 449 | 5655 5151 5700 56,31 | 17,14 16,90
1,74 154 | 25157 225,00 7350 69,86 | 22,06 20,97
1,41 143 | 187,00 202,16 2269 2157 | 681 6,48
293 317 | 6212 7573 5055 5319 | 1517 1597
2,31 315 | 4382 4136 39,01 4443 | 11,71 13,34
133 152 | 23600 14310 5456 5437 | 1638 16,32

Ceard 1,03 1,75 | 148,05 144,60 50,73 58,32 | 1523 1751
RioGrandedoNorte | 1,09 144 | 19681 188,81 | 16441 16291 | 6827 7276 | 2049 21,84
Paraiba 3046  -4653 | 81,27 7486 107,06 9168 | 32,14 2752
Pernambuco 025 034 | 5260 5525 5023 52,96 | 1508 15,90
Alagoas 232  -306 | 1805 19,63 37,50 4095 | 1126 12,29
Sergipe 820 2654 | 11806 128,65 68,41 7819 | 2054 2347
Bahia 049 048 | 15754 152,91 31,57 3363 | 948 10,09
Nordeste 08 102 | 7932 7835 4405 49,08 | 1322 1473
Minas Gerais 034 021 | 9213 8585 4900 51,02 | 1471 1532
Espirito Santo 098  -1,06 | 12477 11151 2970 4353 | 892 13,07
Rio de Janeiro 044 334 | 147,18 14873 198,98 19441 | 5973 58,36
Séo Paulo 1,83 144 | 159,23 168,01 20441 19203 | 61,36 57,65
Sudeste 077 081 | 13662 137,25 1869 12352 [ 3563 37,08
Parana 1531 11,10 | 139,32 137,64 7497 15933 | 5252 47,83
Santa Catarina 4,11 290 | 6325 9975 87,27 8623 | 2620 2589
Rio Grande do Sul 047 047 508 182,60 2575 2611 | 773 7,84
S 1,31 1,2 563 134,49 50,86 5143 | 1527 1544
Mato Grosso do Sul 574 515 | 5376 39,87 56,62 49,34 | 17,00 14,81
Mato Grosso 233 222 | 169,16 157,81 50,55 47,07 | 1518 14,13

Ronddnia

—_

Amazonas
Roraima
Para
Amapa
Tocantins
Norte
Maranhao

—_ | =
o>

=

Goids 2,76 2,74 | 101,19 9568 4926 4823 | 1479 14,48
Distrito Federal 082  -141 | 68828 720,66 516,87 519,22 | 15516 155,86
Centro Oeste 303 290 | 10281 8594 | 357,86 366,86 | 7885 7549 | 2367 2266
Brasil 1,42 1,50 109,91 115,68 243,63 256,47 75,12 78,02 2255 23,42

Acre




A relacao entre as disponibilidades hidricas e as demandas por &gua em um pais
permite verificar o grau de pressao exercido pela populacéo e pelas atividades
econdmicas usuarias sobre os recursos hidricos superficiais e subterraneos.

Essa relacao é mensurada por um indicador de
stress hidrico, o que & previsto pela Meta 6.4,
pelo Indicador 6.4.2: Nivel de Stress Hidrico:
Proporcao entre a Retirada de Agua Doce
e o Total dos Recursos de Agua Doce
Disponiveis do Pais.

Além de fornecer uma estimativa da pressao pelos recursos de agua doce re-
novaveis exercida pelo total de demandas do pais, para todas as finalidades
de usos, o Indicador 6.4.2 considera também a necessidade ambiental de
agua, essencial a conservacao dos ecossistemas aquaticos.

No Brasil ndo ha definicdo de célculo de vazao ecoldgica. Por outro lado,
0s usos regulares somente sdo permitidos com base em vazdes minimas:
um percentual da disponibilidade hidrica, nos casos dos rios de dominio da

Unido, regulados pela ANA, por exemplo. As Unidades da Federagao tam-
bém adotam percentuais das vazdes de estiagem na permissao de retirada
de agua. Logo, a vazao remanescente € considerada para usos ecolégicos.

O crescimento das demandas hidricas a partir do aumento da populagéo e
das atividades econémicas contribui para 0 aumento do estresse hidrico, em-
bora para o conjunto do Pais, os balangos hidricos (relagdo entre a demanda
e a disponibilidade de agua) sejam sempre muito satisfatérios (segundo a
ONU abaixo de 10%), variando de 1,3% em 2006 para 1,7% em 2019. Um
balanco hidrico desfavoravel entre a demanda e a oferta de agua, pode gerar
escassez e conflitos pelo uso em determinadas regides. Torna-se importante,
portanto, acompanhar a intensidade dessas demandas e regular esses usos
a partir de instrumentos de gestao dos recursos hidricos, de modo a minimi-
zar ou evitar impactos e conflitos.

Disponibilidade hidrica

é uma estimativa da
quantidade de agua ofertavel
aos mais diversos usos, que
para fins de gesté@o no Brasil,
considera um determinado
nivel de garantia. Para
realizar balangos hidricos em
trechos de rios, a ANA adota
como disponibilidade hidrica
a vazado de estiagem Q95
(vazéo que passa no rio em
pelo menos 95% do tempo,
ou seja, em 95% do tempo
existe no rio uma vazao

igual ou maior). Em rios com
regularizagéo, considera-

se também o efeito dos
reservatorios artificiais.



e Evolucao do Nivel de Stress Hidrico no Brasil — 2006-2019 (%)
Fonte dos dados: ANA.
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Devido as grandes diferencas que caracterizam o territério nacional, um valor
unico do Indicador 6.4.2 para o Brasil ndo reflete as especificidades de todas
as suas 12 Regides Hidrograficas. A partir da relagdo entre as demandas e a
disponibilidade de agua, é possivel identificar as areas mais criticas, que ne-
cessitam acdes de gestao. As Regides mais criticas sdo a RH Atlantico Nordes-
te Oriental, inserida no Semiarido brasileiro onde ha demanda consideravel em
relacado a sua disponibilidade hidrica, e a RH Atlantico Sul, em que é expressiva
a retirada de agua para irrigacao de grandes lavouras de arroz pelo método de
inundacado. Chama atencao também a situacado das RHs Atlantico Leste e Sao
Francisco, que apresentam demandas consideraveis em relagdo as suas dis-
ponibilidades hidricas. As RHs Atlantico Sudeste e Parana se destacam pelas
maiores demandas para abastecimento humano, pois abrigam grandes cen-
tros urbanos, além dos maiores maiores poélos industriais do Pais.

A demanda por uso de agua no Brasil é crescente, com aumento estimado de
aproximadamente 80% no total retirado de agua nas ultimas duas décadas. A
62 previsao € de que, até 2030, a retirada aumente 23%. O histoérico da evolugéo



dos usos da agua esta diretamente relacionado ao desenvolvimento econ6-

mico e ao processo de urbanizagao do pais.

No Brasil, o uso da agua que apresenta as maiores demandas de retirada é
a irrigacéo, atingindo aproximadamente 50% do total em 2019 com um to-
tal estimado de 8,2 milhdes de hectares equipados para irrigacdo no Brasil
em 2019, sendo 35,5% desses com fertirrigagdo com agua de reuso (para a
cana-de-acucar) e 64,5% de irrigacdo com agua de mananciais. O segundo
maior uso € o abastecimento urbano, que corresponde a 24% do total médio
anual. Outros usos sao as termoelétricas, as industrias, a dessedentacgao ani-

mal, o abastecimento da populagéo rural e a mineracéo.

Demandas de retirada de agua por uso consuntivo por Regiao Hidrografica em

2019 (m?/s)

Parana

Sao Francisco

Atlantico Sul

Atlantico Sudeste

I I s s

Uruguai

Tocantins-Araguaia

Atlantico Nordeste Oriental
I :: :
Atlantico Leste
Amazonica
Atlantico Nordeste Ocidental

I I

Paraguai

Parnaiba

Abastecimento Humano Urbano
Abastecimento Humano Rural
Industria da Transformacao
Mineracao

Termelétricas

Animal

Irrigagao

Fonte: ANA.




O balanco hidrico calculado

na menor unidade hidrografica
(ottobacia nivel 7 do sistema de
codificacéo de Oto Pfafstetter)

é realizado principalmente para
fins de regulac&o dos recursos
hidricos, na andlise das outorgas
de direito de uso dos recursos
hidricos. Para o indicador 6.4.2,
o balanco hidrico foi agregado

em Regides Hidrogréficas, sendo :

possivel uma reagregacéo para
outros niveis como as Unidades

de Gestdo de Recursos Hidricos

(UGRHS) utilizadas como
recorte territorial para o Novo
Plano Nacional de Recursos
Hidricos (PNRH 2022-2040), em
elaboragéo.

E apresentado no Conjuntura dos

A ANA realiza constantemente aperfeicoamentos e refinamentos nos dados
de demanda e disponibilidade hidrica, pois é a base para realizar suas ativi-
dades enquanto agéncia reguladora, principalmente no tocante ao planeja-
mento e a regulacao dos recursos hidricos. Assim, o Brasil dispde de infor-
macoes de demanda e disponibilidade hidrica espacializadas por municipio e
por areas de contribuicao hidrografica, as chamadas ottobacias, totalizando
"""" aproximadamente 450.000 areas com informagao espacializada. Devido a
essa forma de organizacao e detalhamento das informacdes necessarias ao
célculo do balanco hidrico, o Brasil esta participando de projeto piloto junto
a FAO para desagregacao espacial do indicador 6.4.2 por bacia hidrografica.

Balanco Hidrico por microbacia no Brasil

Recursos Hidricos no Brasil 2021 *

— Relatorio Pleno, disponivel em
http://conjuntura.ana.gov.br/.

A/

cabeceiras.

Nas bacias do Paranaiba,
Grande e Paranapanema,
ha elevada demanda para
irrigacdo por pivos.

Nas bacias localizadas
no extremo Sul do pais
ha elevada demanda
para irrigacéo,
principalmente de arroz.

A

As bacias do Sédo Marcos,
S&o Bartolomeu, Preto e Javags,
apresentam alta demanda para
irrigacdo associada as areas de

As bacias da Regido
Semiarida (poligono
preto), no Nordeste,
apresentam uma
situacéo critica
devido a baixa

A irrigacéo é fator
determinante do
estresse hidrico das
bacias dos rios Grande e
Verde Grande, afluentes
do S&o Francisco.

As bacias PCJ apresentam
expressiva demanda para
abastecimento urbano,
principalmente devido a
transferéncia de vazées nas
dreas de cabeceiras.

- Critico

Intermitente

- Baixo

Moderado

B Ao
B Vuito Alto



http://conjuntura.ana.gov.br/.

Embora os balangos hidricos realizados por Regiao Hidrografica indiquem situa-
¢des mais criticas nas RHs Atlantico Nordeste Oriental e Atlantico Sul, verificam-
-se problemas localizados em varias bacias brasileiras, que carecem de interven-
¢des para solugcao de conflitos pelos usos multiplos dos recursos hidricos. Um
exemplo s&o as crises hidricas que o pais vem enfrentando desde 2012 e que
afetam todos os usos da agua, com maior ou menor intensidade, inclusive usos

ndo consuntivos como havegacao, pesca, turismo e lazer. As causas de uma
crise hidrica nao estao tao somente vinculadas a menores taxas pluviométricas
verificadas em um determinado periodo. Outros fatores relacionados a garantia
da oferta e a gestao da demanda de agua, seja por auséncia de planejamento e
acoes institucionais coordenadas ou de investimentos em infraestrutura hidrica e
saneamento, sdo importantes para agravar ou atenuar sua ocorréncia. Em 2021,
a crise hidrica e energética enfrentada pelo Pais tem foco em toda a RH Para-
na, principalmente, onde se localizam importantes reservatérios para geragao de
energia e suprimento da demanda nacional.

No mundo, 72% de toda a agua retirada € destinada a agropecuaria, sen-
do estratégico ampliar a sustentabilidade desta atividade, além de sistemas
eficientes de distribuicdo de agua e reutilizacéo de aguas residuais. Ainda, é
essencial estimular a economia do uso da agua e campanhas de conscienti-
zacao para reduzir o uso nas residéncias. Em 2018, 18,4% do total dos recur-
sos renovaveis de agua doce disponiveis no mundo estavam sendo retirados
para uso. Embora este nimero possa parecer seguro, ele esconde grandes
variacdes regionais, nacionais e subnacionais.

Nivel de stress hidrico segundo as principais bacias hidrograficas do mundo em 2018 (%)

Diante da complexidade
e das adversidades das
condigdes de suprimento
de 4gua a populagéo e as
atividades econdmicas, a
ANA e o MDR lancaram,
em abril de 2019, o Plano
Nacional de Seguranga

: Hidrica (PNSH). O PNSH

: definiu as principais

* intervengdes estruturantes
. de natureza estratégica

. e relevancia regional,

: necessérias para garantir

: aoferta de 4gua para o

. abastecimento humano e
. para o uso em atividades

: produtivas, e melhorar

* agestdo dos riscos

. associados a eventos

. criticos (secas e cheias).
Informagdes disponiveis em:
* https://pnsh.ana.gov.br/.

N ANN

Biancalani R, Marinelli M.
Assessing SDG indicator
6.4.2 ‘level of water stress’
at major basins level.

UCL Open: Environment.
2021;(3):05. Disponivel
em: https://dx.doi.
org/10.14324/111.444/
ucloe.000026
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Este indicador fornece uma estimativa da pressao pe-
los recursos de agua doce renovaveis exercida pelo
total de demandas do pais, para todas as finalidades
de usos; considera também a inser¢do da variavel am-
biental, essencial a conservacdo dos ecossistemas
aquaticos. Trata-se, em sintese, de um balanc¢o hidrico
global entre ofertas e demandas de recursos hidricos
em um pais.

P R I R I I R I I A A

. Metodologia de calculo e fontes de dados
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O indicador é calculado mediante a relacdo entre
o total de demandas de retirada de agua doce para
abastecimento da populacdo e suprimento hidrico a
todas as atividades econémicas, e o total de recursos
de agua doce renovaveis disponiveis no pais. Consi-
dera, também, requisitos ambientais, representados
por uma vazao ecoldgica, ou seja, uma parcela dos
recursos hidricos superficiais que deve ser reservada
para manter a funcdo ambiental dos ecossistemas
aquaticos.

Sua formulacao é a seguinte:

Dt

S = (Erh — Qeco)

Em que:
Sh = Nivel de stress hidrico, dado em %;
Dt = Demandas hidricas de retirada totais, em m?3/s;

Erh = Estoque total de aguas doces do pais, incluindo
aguas superficiais e subterraneas e entradas de aguas
de outros paises; em m3/s

Q,,, = Vazéo ecolbgica, em m3/s.

e

.
.

.

e o 0000 0 0,

Fontes de dados:

ANA: Série Histérica de demandas por finalidade de
uso e por ottobacias da base de dados do Manual
de Usos Consuntivos da Agua no Brasil no periodo
2006-2019. Série de vazdes médias de longo termo
por Regido Hidrogréfica apresentada no relatério de
Conjuntura dos Recursos Hidricos no Brasil 2017.

Nao foram consideradas as reservas de aguas subter-
raneas no calculo do indicador, por entender-se que
estas contribuem para a vazao de base dos corpos
hidricos superficiais.

D T I I R R I I Y

. @ série historica disponivel em 2018 :
2006-2019
: . Unidade espacial para calculo :

.

.

.

.

.

Regiédo Hidrografica

D T I I R R I I Y

. Agregacao espacial :

Regido Hidrogréfica, Brasil

D T I I R R I I Y

. Passo a passo :

D I R I R I IR I I AT A A AP

1. Faz-se a correspondéncia de ottobacia a cada Re-
gido Hidrografica.

2. Obtém-se a vazdo média do longo termo para cada
Regido Hidrografica (Qmit)

3. Calcula-se 50% da Qmlt como indicativo de vazédo
ecologica.

4, Totalizam-se as demandas por finalidade para cada
Regido Hidrografica e em cada ano da série de de-
mandas.

5. Calcula-se para cada ano o indicador através do
quociente da demanda total / [E, - (Q__)]
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Regiao Hidrografica 2009 2010 2011 2015 2016 2017 2018
Amazonica 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1
Tocantins-Araguaia 1,3 1,5 1,4 1,9 2,0 1,9 2,0

Atlantico Nordeste
Ocidental

Atlantico Nordeste
Oriental

1.8 19 20 24 23 23 22

Parnaiba

Atlantico Leste

Sao Francisco

Atlantico Sudeste

Parana

Paraguai

Atlantico Sul

Uruguai

Brasil

12 1,30

1,0
2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019



TA0: SANEAMENTO
CURSOS HIDRICOS

Em face da necessidade de que os recursos hidricos sejam gerenciados
de forma integrada, o ODS 6 prevé uma meta especifica, que trata dos
recursos hidricos superficiais e subterraneos localizados no proprio pais e
também dos transfronteiricos, compartilhados com outros paises:

Meta 6.5 - Até 2030, implementar a gestao integrada dos recursos
hidricos em todos os niveis de governo, inclusive via cooperacao
transfronteirica.

O ODS 6 também inclui outras trés Metas, que visam ao monitoramento
dos ecossistemas aquaticos, controle dos investimentos de recursos fi-
nanceiros externos recebidos pelos paises em projetos e acdes voltados a
agua e ao saneamento, e ao acompanhamento do nivel de participacéo da
sociedade na gestdo dos recursos hidricos e do saneamento:

com a agua, incluindo montanhas, florestas, zonas umidas, rios, aqui-
feros e lagos, reduzindo os impactos da acao humana.

Meta 6.a - Até 2030, ampliar a cooperacao internacional e o apoio ao
desenvolvimento de capacidades para os paises em desenvolvimento
em atividades e programas relacionados a agua e ao saneamento, in-
cluindo, entre outros, a gestao de recursos hidricos, a coleta de agua,
a dessalinizacao, a eficiéncia no uso da agua, o tratamento de efluen-
tes, a reciclagem e as tecnologias de reuso.

Meta 6.b - Apoiar e fortalecer a participacao das comunidades lo-
cais, priorizando o controle social para melhorar a gestao da agua e
do saneamento.

O relatério “Progress on
Freshwater Ecosystems:
GLOBAL INDICATOR

6.6.1 UPDATES AND
ACCELERATION
NEEDS/2021” menciona que,
embora a redagéo oficial

da meta 6.6 indique 2020,
presume-se que a data sera
atualizada para 2030.
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A Gestao Integrada de
Recursos Hidricos (GIRH)

é definida pela ONU como
um processo que promove o
desenvolvimento e persegue
alcancar trés objetivos
principais do gerenciamento
sustentavel dos recursos
hidricos: eficiéncia
econdmica, equidade social
e sustentabilidade ambiental

AN

O CNRH é o mais alto érgao
consultivo e deliberativo

da Politica Nacional de
Recursos Hidricos (PNRH),
integrante do SINGREH.
Analisa e propde regras de
mediacdo entre os diversos
usudrios da agua, sendo um
dos grandes responsaveis
pela implementacéo da
gestao dos recursos hidricos
no Pais. A CTPA tem como
principais atribuicées
estudar, avaliar e manifestar-
se sobre temas relevantes da
politica de recursos hidricos
no ambito dos comités de
bacias hidrogréficas.

AN
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A Meta 6.5 é monitorada pelo Indicador
6.5.1: Grau de Implementacao da Gestao
Integrada de Recursos Hidricos (GIRH).

Esse indicador avalia o cenario da GIRH em

um pais considerando 0s seguintes temas: a
existéncia de uma ambiéncia favoravel; a base
institucional e o processo participativo de suporte
a implementacao da GIRH; os instrumentos de
gestao e monitoramento para apoio a0 Processo
decisorio no ambito da GIRH; e o status dos
mecanismos de financiamento existentes para a
operacionalizacao da GIRH.

A cada trés anos, a evolugdo da GIRH ¢ avaliada pela ONU com o objetivo
de se alcancar um nivel “muito alto” de implementagao (pontuacéo entre 91
e 100) até 2030. Para 2020, o Brasil respondeu ao questionario do indicador
de forma participativa, atendendo as recomendacdes da ONU. Os membros
da Camara Técnica de Planejamento e Articulacdo do Conselho Nacional de
Recursos Hidricos (CTPA/CNRH) puderam contribuir com o preenchimento,
""" estendendo o alcance da visdo a respeito da implementacéo no Pais, e de
forma a abranger setores usuarios da agua, poder publico, demais entes do
SINGREH e sociedade civil. Percebe-se uma evolugdo positiva da Gestao
Integrada de Recursos Hidricos no Brasil, com aumento do score de 44,2 em
2010 para 63 em 2019; bem como nos quatro elementos avaliados: ambiente
propicio, instituicdes e participacao, instrumentos de gestao e financiamento.



Evolucao da Gestao Integrada de Recursos Hidricos no Brasil — 2010-2019 I

90
80 A coleta de dados do
indicador para 2019
70 foi respondida de
forma participativa. Tal
9 60 participagéo levou a uma
5 diferenga metodolégica
3 50 em relagdo as coletas
anteriores, o que pode
40 justificar divergéncias entre
oS anos.
30
Fonte dos dados: ANA e
20 CTPA/CNRH.
2010 2013 2016 2019
--o-- Ambiente propicio ---e-- |nstituicdes e participagdo —e— Indicador 6.5.1 -

--o-- Instrumentos de gest&o Financiamento score final (1 a 100)

Avaliacao do Indicador 6.5.1 - Grau de implementacéao da gestao integrada dos
recursos hidricos no Brasil em 2019

Ambiente propicio

1.1a Politica nacional

1.1b Lei(s) nacional(is)

1.1c Planos nacionais

1.2a Politicas subnacionais

1.2b Planos de gestéo de bacias hidrograficas/aquiferos
1.2¢ Acordos relativos & gestdo transfronteirica

1.2d Regulamentos subnacionais em paises federativos
Instituicdes e participagao

2.1a Autoridades governamentais nacionais

2.1b Coordenacao nacional inter setorial

2.1c Participagdo publica - nacional

2.1d Participacéo do setor privado

2.1e Desenvolimento da capacidade da GIRH

2.2a Organizagdes - aquiferos/bacias hidrograficas
2.2b Participagéo publica - local

2.2¢ Participacdo de grupos vulneraveis

2.2d Questao de género nas leis/planos

2.2e Quadro organizaci para a gestdo ica

2.2f Autoridades subnacionais em paises federativos
Instrumentos de gestao

3.1a Monitoramento nacional da disponibilidade de dgua

3.1b Gestdo sustentével e eficiente do uso da 4gua - nacional
3.1c Controle da polui¢éo - nacional

3.1d Gestao de ecossistemas relacionados com a dgua - nacional
3.1e Redugéo de impactos das catéstrofes e desastres - nacional
3.2a Instrumentos de gestdo de bacias hidrograficas

3.2b Instrumentos de gestéo de aquiferos

3.2c Compartilhamento de dados e informagdes no interior dos paises

3.2d Compartilhamento de dados e informacdes com paises vizinhos 40
Financiamento
4.1a Orcamento nacional para infraestrutura de recursos hidricos 40

4.1b Orcamento nacional para elementos da GIRH

4.2a Orcamentos subnacionais/bacias hidrogréficas para infraestrutura de recursos hidricos
4.2b Receitas angariadas para elementos da GIRH

4.2c Financiamento para cooperacdo transfronteirica

4.2d Orcamentos subnacionais/bacias hidrogréficas para elementos da GIRH 40

= Muito baixo (0, 10) = Baixo (20,30) Médio-baixo (40,50) m Médio-alto (60,70) m Alto (80,90) = Muito alto (100)




A Declaracéo de

Dublin sobre Agua

e Desenvolvimento
Sustentavel, de 1992,
abordava o tema em
seu Principio n° 3 “As
mulheres desempenham
um papel central no
fornecimento, gestéao e
salvaguarda da agua”.

AN

A meta ODS 5 “Alcancar

a igualdade de género e
empoderar todas as mulheres
e meninas” busca garantir a
participagdo plena e efetiva
das mulheres e oportunidades
iguais de lideranga em

todos os niveis de tomada

de decis&o na vida politica,
econdmica e publica.

AN

Dados do Relatério da
UNEP (2021) Progress

on Integrated Water
Resources Management.
Tracking SDG 6 series:
global indicator 6.5.1
updates and acceleration
needs, disponivel em
https://www.unwater.org/
publications/progress-on-
integrated-water-resources-
management-651-2021-
update/

NN

Fonte: Relatério ODS
6.5.1 2021 do UNEP.

NANN

A gestao integrada de recursos hidricos no Brasil € recente, se comparada com
a gestdo do saneamento, por exemplo. O Sistema Nacional de Gerenciamento
de Recursos Hidricos (SINGREH), criado e instituido a partir da Constituicao
do Brasil de 1988, envolve diversos 6rgaos, entidades e a sociedade civil. E
regulamentado pela Lei n° 9.433 de 1997, que instituiu a Politica Nacional de
Recursos Hidricos, seus fundamentos, objetivos e instrumentos. A ANA é o
orgao central que efetua essa gestao, e apresenta regularmente estatisticas e
indicadores para a identificagdo dos resultados da implementagcao da politica

no Pais e acompanhamento do Plano Nacional de Recursos Hidricos.

A questao especifica sobre a inclusdo de género (2.2d) em leis e planos de
gestdo dos recursos hidricos evidencia a importancia de dados desagrega-
dos por género na Agenda 2030. Os encargos do trabalho relacionado a agua

que levou a um enfoque nas necessidades praticas das mulheres em relagédo
a agua, especialmente no tocante ao transporte e gerenciamento de agua
dentro de casa. No contexto da gestédo de recursos hidricos, tem havido um
reconhecimento crescente de que um foco estratégico e pratico em aumentar
a voz e a influéncia das mulheres, em todos os niveis de tomada de deciséo,
deve se tornar uma prioridade. Além disso, a integragdo de género no setor
de agua apoia uma série de metas nos ODS, incluindo a Meta 5 de alcancgar a

igualdade de género e empoderar todas as mulheres e meninas.

Muitos paises desenvolveram politicas de integracdo de género e estratégias,
ainda que evidéncias tenham revelado uma lacuna clara entre compromissos
e praticas de alto nivel. Metade dos paises relatam realizacao limitada ou ne-
nhuma realizagdo dos objetivos de género na gestdo dos recursos hidricos,
com 25% dos paises nao tendo objetivos de género em suas politicas e planos
de gestao relacionados a agua. Uma lacuna significativa é a falta de monitora-

mento e processos de avaliagdo, com apenas um quarto de paises que relatam
monitoramento adequado sobre atividades e resultados de género.

Nivel de implementacéao da integracao de género na gestao de recursos hidricos
no mundo (Q. 2.2d) em 2019

100
6
i 19 Limitado ou .
7] sem atingimento
Q dos objetivos . .
@2 de género i
© (%50) .
o
[}
o
T
- Integragéo
T parcialmente
3 24 alcangada
s (~25%)
Q
o
[ 15 Majoritariamente
o alcancada com ) ) ) o . o .
" monzt(ggg;)ento Hl Muito baixo B Baixo Médio-baixo B Médio-alto M Alto M Muito alto

Sem dados HM N&o se aplica
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No Brasil, embora tenham ocorrido muitos avangos na gestado integrada dos
recursos hidricos nos ultimos anos, ha varias lacunas que ainda devem ser
superadas, principalmente quanto aos mecanismos de financiamento e efeti-
va aplicagcédo de recursos financeiros em acoes dirigidas a implementagédo da
GIRH, e a propria inclusao de questdes de género na legislacado, nao explicitas
na Lei n° 9.433/97. Embora a norma determine que a gestédo dos recursos hi-
dricos deva ser descentralizada e contar com a participagdo do Poder Publico,
dos usuarios e das comunidades, adequacdes da legislagdo séo pertinentes
em funcao de novas visdes sobre o tema apds 24 anos da criagao da Politica
Nacional de Recursos Hidricos, e em face dos préprios ODS 5 e 6. Globalmen- Fonte: Relatério SDG6

te, o indicador 6.5.1 tem avancado de forma insuficiente para atingir a meta. ggzn;rza% Fhmr?ss Update
a -vvater.

ANANN

Grau de implementacao da GIRH no mundo em 2019

Muito Alto
Alto
Médio-alto
Médio-baixo

Baixo

Muito baixo

Sem dados

Dados de 186 paises.

Fonte: Relatério ODS 6.5.1
2021 do UNEP.

Porcentagem de paises por nivel de implementacao da GIRH em cada dimensao : \_/vvu

Financiamento
Instrumentos de gestao GGG
Instituictes e participacao GGG
Ambiente propicio GGG

0% 20% 40% 60% 80% 100%

m Muito baixo = Baixo m=Meédio-baixo Médio-alto m=Alto = Muito alto
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A Gestao Integrada de Recursos Hidricos (GIRH, ou
IWRM, sigla em inglés) é definida como um proces-
SO que promova o desenvolvimento coordenado e o
gerenciamento da 4gua, da terra e recursos relacio-
nados, a fim de maximizar o bem-estar econémico e
social de forma equitativa, sem comprometer a sus-
tentabilidade dos ecossistemas vitais, levando em
consideracdo os aspectos hidrolégicos e técnicos,
bem como os aspectos socioeconémicos e as dimen-
sdes politica e ambiental.

O indicador visa a identificar o grau da implementa-
¢ao da GIRH em um pais. As perguntas estao distri-
buidas em 4 secdes, sendo que cada uma tem duas
subsecobes: uma que abrange o nivel nacional e outra
que abrange outros niveis como subnacional, bacias
hidrograficas, local e transfronteirico. As 4 secdes sao:

1. Ambiente propicio a gestao integrada
2. Instituicoes e participacao
3. Instrumentos de gestao

4. Financiamento

Fonte de dados:

ANA: Relatérios anuais de Conjuntura dos Recursos
Hidricos no Brasil e consulta a membros da CTPA/
CNRH.
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. Metodologia de calculo e fontes de dados
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O indicador é calculado mediante o preenchimento
de questionario (Country Questionnaire for Indicator
6.5.1), elaborado pelo PNUMA (Programa das Nacoes
Unidas para o Meio Ambiente), dividido em quatro
sessoOes, cada uma delas contendo questdes especi-
ficas sobre os temas relacionados acima, totalizando
33 questdes. O questionario foi respondido de forma
participativa®, envolvendo atores diversos no pais li-
gados aos recursos hidricos, mais especificamente os
membros da CTPA/CNRH (Camara Técnica de Plane-
jamento e Articulagdo do Conselho Nacional de Re-
cursos Hidricos).

.
.

oo

: . Passo a passo :

.

.

.

e o 0000 0 0,

*Para as coletas de dados de anos anteriores, o ques-
tionario havia sido respondido apenas pelos técnicos
da ANA, o que representou uma mudanca metodoldgi-
ca significativa. Dessa forma, foi efetuada uma analise
das respostas apresentadas pela CTPA/CNRH, em as-
sociacdo com a avaliacdo da ANA, visando ao alinha-
mento a série historica ja apresentada para o indicador.

D I I I I I A R R Y

. Série historica disponivel em 2021 :

D R R I I I I A A A R P A A S A Y

D I I I I I A R R Y

Unidade espacial para calculo :

D R R I I I I A A A R P A A S A Y

O questionario apresenta questdes para analise ao ni-
vel nacional e ao nivel subnacional, no caso de bacias
hidrogréficas e/ou Unidades da Federagéo.

D I I I I I A R R Y

. Agregacao espacial .
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Brasil

D I I I I I A R R Y
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Para cada questdo do Questionario, é atribuido um
score com a seguinte classificacao:

Muito baixo: 0 | Baixo: 20 | De baixo a médio: 40 | De
médio a alto: 60 | Alto: 80 | Muito alto: 100

As respostas séo consolidadas em um Unico questio-
nario
Somam-se os scores de cada questao e divide-se a

soma pelo total de questdes da Sessdo, obtendo-se
os scores S1, S2, S3 e S4

O indicador 6.5.1 ¢ calculado pela equagao abaixo:

S1+S2 +S3+ 5S4
4

Indicador 6.5.1 =

@0 000000000000 000000000000000000000

© 0 0600000000000 0000000000000000000 00



Sessao do questionario 2010 2013

Ambiente propicio 68,6 71,4

InstituicOes e participacao 45,0 50,0

Instrumentos de gestao 31,1 35,6

Financiamento 32,0 32,0

Indicador 6.5.1 - score final (1 a 100)

70

65
63,1

60

55
53,8

Score

50
47,3
4 4,2
40
2010 2013 2016 2019



A Meta 6.5 visa a acompanhar a evolucao

das acOes de gestao dos recursos hidricos
transfronteiricos dos paises pelo Indicador
6.5.2: Proporcao de Bacias Hidrograficas e
Aquiferos Transfronteiricos Abrangidos por
um Acordo Operacional de Cooperacao em
Matéria de Recursos Hidricos.

O indicador afere o avanco da gestdo compartilhada dos recursos hidricos
transfronteiricos mediante o monitoramento dos acordos firmados entre os
paises ao longo do tempo, considerando as areas objeto dos acordos em

A avaliagado do indicador
para a coleta de dados

Leg‘;;? 53\25;?3:;;0"1 relacdo a area total das bacias hidrograficas e aquiferos transfronteiricos do
Internacional (ASINT) da pais. Devido a sua grande abrangéncia territorial, o Brasil compartilha bacias
éﬁﬁs?d?d“f Z"ﬂiﬂ%@i’;@o hidrograficas (entre elas, a do Amazonas, a maior do mundo) e aquiferos, com
o araos de diversos outros paises da América do Sul, sendo imprescindivel a formaliza-
bacias transfronteirigas. cdo de acordos internacionais para a gestdo desses recursos.

Assim, a informacéo
alcangou uma aferigdo com
maior qualidade, pois foi
realizado um levantamento

Para essa edicdo, e considerando a coleta de dados realizada pela UNESCO

inédito das cooperagGes e UNECE em 2020, a operacionalidade dos acordos existentes passou a ser
transfronteiricas vigentes e . . . . . e
de sua operacionalidade. incorporada no indicador para o Brasil, utilizando as quatro métricas propos-

N AN tas pela ONU: (I) existéncia de um érgdo comum, mecanismo ou comissdo
conjunta (por exemplo, uma organizacdo de bacia hidrografica) para coope-
racao transfronteirica; (Il) existéncia de comunicagdes formais regulares entre
0s paises sob a forma das reunides (seja no a&mbito politico ou nivel técnico)
pelo menos uma vez por ano; () existéncia de plano conjunto de gestéo das
aguas ou definicdo de objetivos em comum e; (IV) existéncia de compartilha-
mento regular de dados e informagdes, ao menos uma vez por ano. Em 2019,

]6 62% de todos os recursos hidricos transfronteiricos brasileiros estavam co-
bertos por acordos de cooperacdo internacional operacionais.



Evolucao da proporcao de bacias hidrograficas e aquiferos transfronteiricos coberta por
acordos de cooperacao operacionais em matéria de recursos hidricos — 1969-2019 (%)

70

60 62 Fonte dos dados:
62 ANA e MDR.

50
40
30
20
10

0

1969 1978 2019

Area das bacias hidrograficas e aquiferos transfronteiricos cobertos por acordos
operacionais para cooperacao hidrica

1969 0,00% 27,28% 16,91%
1978 0,00% 99,76% 61,82%
2019 0,00% 99,76% 61,82%
Area total (km?) 3.166.450,00 5.158.168,00

*Os critérios de avaliagdo da operacionalidade dos acordos estéo listados na pagina anterior.




De 5.158.168 km? de bacias de aguas superficiais transfronteiricas, 99,76%
estdo cobertos por acordos restando, apenas, 0,24% para contemplar a to-
talidade dessa area. A area desprovida de acordo internacional para ges-
tdo compartilhada corresponde a bacia hidrografica do Oiapoque, de 12.277
km?2. A bacia compartilha areas do territério brasileiro e do Departamento
Ultramarino da Guiana Francesa (Franga). No momento, ndo existem acordos
transfronteiricos para a bacia, nem no contexto da cooperacéao bilateral, nem
da cooperacao multilateral, apesar de iniciativas de cooperagao técnica na
regido. Agdes de negociacao de cooperagao técnica, cientifica e tecnolégica
entre o Brasil e a Guiana Francesa foram discutidas no passado, sem regis-
tros de efetiva implementacao de projetos.

O Governo da Franga, por intermédio de instituicées como o Institut de Re-
cherche pour le Développment (IRD) tem iniciativas de cooperagcao na regiao
amazénica que podem envolver a Guiana Francesa, entre as quais o Obser-
vatorio Regional Amazénico (ORA), iniciativa do IRD e da Organizacao do Tra-
tado de Cooperacédo Amazénica (OTCA), sobre qualidade de agua na bacia
amazonica. O governo francés, em nome da Guiana Francesa, participa da
Associacéo de Estados do Caribe, organizagao de cooperacéo e agao con-
centrada no campo do comércio, transporte, turismo sustentavel e desastres
naturais no Grande Caribe.

O Tratado da Bacia do Prata, assinado em 1969 entre os governos da Argen-
tina, Bolivia, Brasil, Paraguai e Uruguai foi o primeiro acordo internacional

O Suriname ndo possui

efetivamente territério firmado para a gestdo compartilhada dos recursos hidricos brasileiros trans-
bacia hid Afi .. ~ . .

Snantnics, porem dada fronteiricos. Na sequéncia, em 1978, foram firmados o Tratado de Coopera-

sua integracdo a realidade cdo Amazonica, assinado pela Bolivia, Brasil, Coldmbia, Equador, Guiana,

regional, participa do tratado

e das agdes de cooperag&o. Peru, Suriname e Venezuela, e o Acordo de Cooperagdo para promover o

\NA_N_A_/  desenvolvimento integral da Bacia da Lagoa Mirim, localizada na fronteira do
Brasil com o Uruguai, que inclui a area da bacia do Arroio Chui.

Com relagao aos aquiferos, o Brasil ndo dispde de acordos operacionais para
a cooperacgao na gestdo dos recursos hidricos. Sdo 11 (onze) aquiferos trans-
fronteiricos compartilhados, o que representa um aspecto relevante para a
governancga da agua no continente sul-americano.

O Acordo sobre o Aquifero Guarani foi assinado em agosto de 2010 entre
Argentina, Brasil, Paraguai e Uruguai, pautado na Declaragdo da Conferéncia
das Nacdes Unidas sobre o Meio Ambiente (1972), na Rio-92, na Agenda
21, na Assembleia das Nagdes Unidas sobre o Direito dos Aquiferos Trans-
fronteiricos, na Cupula do Desenvolvimento Sustentavel e no Acordo Mar-
co de Meio Ambiente do Mercosul. O Acordo visa a uma maior cooperagao
pelo conhecimento cientifico e gestdo responsavel sobre o recurso hidrico,
de grande importancia econémica para os paises. Foi ratificado inicialmente
pela Argentina e Uruguai em 2012, pelo Brasil em 2 de maio de 2017 (Decreto
legislativo n° 52, de 3 de maio de 2017) e, por fim, o Acordo foi ratificado pelo
Paraguai em 2018.



Bacias Hidrograficas Transfronteiricas do Brasil

Fonte: ANA.

Bacias Transfronteiricas
Oiapoque
Prata

B Aea

Bl ch

Lagoa Mirim

- Amazonas

Quarai

Bacias hidrograficas transfronteiricas e areas no territério brasileiro que sao objeto
de acordo operativo

Area Bacia em

Bacia Area Bacia em Terri- Territério Brasileiro
Hidrografica Paises Compartilhados torio .

.. L objeto de acordo ope-
Transfronteirica Brasileiro (km?)

rativo (km?)

Bolivia, Colémbia, Equador,
Guiana, Peru, Venezuela 3.712.354 3.712.354

Argentina, Paraguai, Bolivia,
Uruguai
Uruguai 1.407.280 1.407.280
Apa Paraguai
Uruguai 26.257 26.257
Franga (Guiana Francesa) 12.277 0
Total 5.158.168 5.145.891

*As bacias do Quarai e Apa sao sub-bacias da bacia do Prata



Aquiferos Transfronteiricos do Brasil

Fonte: ANA.

Aquifero Transfronteiricas

Bl ~Amazonas

Aquidauana
Bauru-Caiua

Boa Vista -
Areias Brancas

- Grupo Roraima
- Guarani
Litoraneo Norte
- Litoraneo Sul
Pantanal
Permo-Carbonifero
I

Serra Geral

Aquiferos transfronteiricos e areas aflorantes no territério brasileiro que sao objeto de
acordo operativo

frea aflorante do Area Aflorante de
Aquifero Paises que o . By Aquifero em Territorio
- . Aquifero em Territorio L -
transfronteiricos compartilham Brasileiro (km?) Brasileiro objeto de
acordo operativo (km?)
Bolivia, Colémbia, Equador,
Amazonas Peru. Venezuela 2.000.000 0
Serra Geral Argentina, Paraguai, Uruguai 420.593 0
Paraguai 353.374 0
Bolivia, Paraguai 162.318 0
Argentina, Paraguai, Uruguai 67.976 0
Aquidauana Paraguai 73.027 0
Permo-Carbonifero | Uruguai 37.388 0
Litoraneo Sul Uruguai 26.564 0
_ Franca (Guiana Francesa) 5.351 0
Grupo Roraima Guiana, Venezuela 5.010 0
Boa Vista-Areias Guiana 14.849 0
Brancas
XO Total: 5.158.168 0




O historico da cooperacgao técnica no continente, seja bilateral ou regional,
tem contemplado projetos e iniciativas que tratam da questéao transfronteirica
em matéria de agua. Os resultados contribuem para uma integracao regio-
nal mais ampla e para o enfrentamento dos desafios de monitoramento dos
recursos hidricos, capacitagao técnica e abordagem de temas da agenda
regional, como seguranca hidrica, e adaptacdo as mudancas climaticas. No
caso do Brasil, o regime vigente de tratados entre o Pais e seus vizinhos tém
sido oportuno no estabelecimento de relagdes nao-conflituosas e coopera-
tivas, contando com uma postura proativa e cooperativa nas suas relacées
internacionais quanto ao tema agua.

Ao todo no mundo, 153 paises compartilham bacias transfronteiricas e a pro-
porcao de bacias cobertas por arranjos operacionais em cada pais varia signi-
ficativamente. Dados coletados de 2017 e 2020 em 101 paises, mostraram que
a média global da area de rios, lagos e aquiferos transfronteiricos abrangidos

por um acordo operacional em matéria de recursos hidricos € 58%.

Fonte: Relatério SDG6
Summary Progress Update
2021 da UN-Water.

Proporcéo de bacias e aquiferos transfronteiricos contemplados por acordos AN NNN
operacionais no mundo (%) :

Il <0100
Bl o
Hl o0
Bl 3050
B 030
0-10

Valor final do indicador
nao disponivel

- Sem resposta recebida

Indicador ndo se aplica

E importante salientar a relevancia da Meta 6.5 e do Indicador 6.5.2 notada-
mente na América do Sul onde se localizam grandes sistemas hidrograficos
transfronteiricos representados pela Bacia Amazonica, Bacia do Prata e Ba-
cia do Orinoco.

Os Tratados e Acordos €, em especial, as agcdes de cooperacao técnica en-
tre os paises, sdo importantes instrumentos para a Governanga da Agua no
continente sul-americano, de modo geral, e para o fortalecimento da gestao
desses recursos hidricos em cada pais, em particular.
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: . Conceituacao :

Este indicador avalia a proporcao de bacias hidrogra-
ficas e aquiferos transfronteiricos do pais dotada de
acordos de cooperacado internacionais para gestao
dos recursos hidricos.

Um acordo de cooperacdo para gestdo dos recursos
hidricos pode ser um tratado, convengéo, ou outro ins-
trumento formal bilateral ou multilateral entre os paises
vizinhos, que forneca uma referéncia para a coopera-
¢ao na gestao da agua transfronteirica.

Os critérios para que o arranjo seja considerado “opera-
cional” baseiam-se em aspectos-chave da cooperagcéao
substantiva para gestao da agua: a existéncia de um gru-
po formalmente criado, com representantes dos paises;
a comunicacao formal entre os paises envolvidos (pelo
MeNnos uma vez por ano); a existéncia de objetivos e pla-
nos de gestdo conjuntos; e um intercambio regular de
dados e informagdes (pelo menos uma vez por ano).
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. Metodologia de calculo e fontes de dados
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Este indicador é calculado ao nivel nacional, somando
as areas dos recursos hidricos transfronteiricos dotados
de um arranjo operacional e dividindo o resultado pela
area total de todos os recursos hidricos transfronteiricos
dentro do pais. Para a finalidade deste indicador, “area”
€ definida, para as aguas superficiais, como a extenséo
da bacia hidrografica, e para as aguas subterraneas, é

considerada a area aflorante dos aquiferos.

Os paises devem responder a um questionario especi-
fico para o indicador, elaborado pela UN Water.

O indicador final é calculado conforme abaixo:
Indicador 6.5.2 =[(A + C) /(B + D)] x 100
Em que:

A = Area total de bacias hidrogréficas transfronteiricas
coberta por acordos operacionais de cooperacao téc-
nica, em km?

B = Area total de bacias hidrograficas transfronteiri-
cas, em km?

C = Area total de aquiferos transfronteiricos coberta por
acordos operacionais de cooperagao técnica, em km?
D = Area total de aquiferos transfronteiricos, em km?

.

.

.

.

.

.

.

.

e o 0000 0 0,

Fontes de dados:

Informacdes da ANA, da Secretaria Nacional de Segu-
ranca Hidrica (SNSH)/MDR e do Ministério das Rela-
¢oes Exteriores (MRE).
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. Série histérica disponivel em 2020 :
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1969-2019
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. Unidade espacial para calculo .

4 e e e e e e s s s s e s s s e e 0 ssss s e s e s e 0ssssss e e 00000 sssss e o

O questionario apresenta questdes para analise ao ni-
vel nacional, considerando areas de bacias hidrogra-
ficas e aquiferos transfronteiricos como a base para
o calculo.

DI I R I R I I I I I

.

. Agregacao espacial :

Brasil

D I I I I I A R R Y

. Passo a passo :

4 e e e e e e s s s s e s s s e 00 s s s s s s s s s e 0ssssssee e 0000 sssss e o

1. Verificam-se as areas totais, de bacias hidrograficas
e aquiferos transfronteiricos do pais

2. Verificam-se as areas de bacias hidrograficas e aqui-
feros transfronteiricos do pais dotadas e ndo dota-
das de acordos de cooperacao internacional

3. Avalia-se a operacionalidade de cada acordo com
base nos critérios:

(1). Existéncia de um 6érgéao, mecanismo ou Comissao
conjunta para cooperacao transfronteirica;

(2). Existéncia de comunicacbes formais regulares
(pelo menos uma vez por ano) entre paises ribeirinhos
sob a forma de reuniodes;

(3). Existéncia de um plano ou planos conjuntos ou co-
ordenados de gestdo da agua ou estabelecimento de
objetivos conjuntos; e

(4). Intercambio regular (pelo menos uma vez por ano)
de dados e informacdes entre paises ribeirinhos.

3. Calculam-se A, B, Ce D

4. Aplica-se a equacéo predefinida para célculo do
Indicador

@0 000000000000 000000000000000000000

© 0 0600000000000 0000000000000000000 00



Bacias hidrograficas ;
transfronteiricas com acordo Area total com acordo (%)
operacional

Aquiferos transfronteiricos com

Ano .
acordo operacional

1969 0,00% 27,28% 16,91%

1978 0,00% 99,76% 61,82%

2019 0,00% 99,76% 61,82%

Area Total (km?) 3.166.450,00 5.158.168,00
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Para monitorar alteracoes nos ecossistemas
relacionados a agua ao longo do tempo e
auxiliar na recuperacao daqueles ja degradados,
a Meta 6.6 prevé o Indicador 6.6.1:

Alteracao na Extensao dos Ecossistemas
Relacionados a Agua ao Longo do Tempo,
que visa a rastrear alteracOes sucessivas nos
ecossistemas aquaticos, considerando os
seguintes subcomponentes de extensao: area;
quantidade e qualidade da agua.

Agua doce, em quantidade e qualidade suficientes, é essencial para todos os
aspectos da vida e fundamental para o desenvolvimento sustentavel. Os ecos-
sistemas relacionados a agua abastecem e fornecem alimentos para bilhdes de

jone: fedetal 2019 Reid pessoas, proporcionando habitats Unicos para uma diversidade de plantas e ani-
J, Carlson AK, Creed IF, ] - . _

Eliason EJ, Gell PA, Johnson mais e protegendo as populagées humanas de secas e inundagdes. Enquanto
PT, Kidd KA, MacCormack - . , n - A

TJ, Olden JD, Ormerod SJ. 0s ecossistemas relacionados com as aguas interiores detém menos de 1% de
2019. Emerging threats and z . . o m -
ersistont consorvation toda a 4gua da Terra, esses ecossistemas abrigam uma diversidade excepcio-
e oo " nal, hospedando 40% de todas as espécies vegetais e animais, incluindo mais
Reviews. 94: 849-873 espécies de peixes do que as encontradas nos oceanos do mundo. Dotados de

\A_N_A_/  enorme valor biologico, ambiental, social, educacional e econdmico, fornecem
uma gama de bens e servi¢cos sobre os quais as pessoas e toda a vida depende.
O uso econémico desses ecossistemas inclui atividades como a agricultura, ge-
rac&o de energia, havegacao e turismo.

O indicador 6.6.1 monitora mudancgas na area de superficie de lagos, reserva-
térios, areas Umidas e mangues, mudancgas na qualidade da agua de lagos, re-
servatorios e rios, e mudancas na quantidade do fluxo dos rios e agua mantida
xl} no subsolo em aquiferos. Todos sdo ecossistemas puramente de agua doce,



exceto 0s mangues, 0os quais contém agua salobra. Apesar de ndao serem
ecossistemas naturais, reservatérios estao incluidos, pois eles retém quantida-
des significativas de agua. Embora mencionadas na meta 6.6, as florestas nao
fazem parte do monitoramento do indicador 6.6.1, sendo que os dados estao
contemplados no ODS 15 - Vida Terrestre. Atualmente, o indicador também
nao captura dados sobre a saude biolégica ou conectividade dos ecossiste-
mas, embora a importancia de tais dados seja amplamente reconhecida.

Paisagem contendo diferentes tipos de ecossistemas de agua doce considerados
no indicador ODS 6.6.1

Fonte: Adaptado do relatério
ODS 6.6.1 2021 do UNEP.

Legenda

Aguas superficiais

Reservatérios
Grandes rios

Areas umidas

interiores (mn|

Areas Umidas

Manguezais Bacias
Hidrogréficas

Observacdes da Terra através de imagens de satélite sdo usadas para determi-

nar as mudancas temporais e espaciais dos ecossistemas. Através de imagens
da série de satélites Landsat, por exemplo, a superficie da Terra € mapeada
com intervalos de poucos dias em resolugéo espacial de 30 x 30 metros. Os
dados dos 20 anos mais recentes foram usados pelo Programa das Nacodes
Unidas para o Meio Ambiente (PNUMA), que é a agéncia de custédia da ONU
desse indicador, para gerar estatisticas e informacdes sobre as mudancas na
area de aguas superficiais (lagos, rios, manguezais, reservatorios), de modo

a contribuir ao monitoramento da meta 6.6. Avangos recentes na analise de
imagens de satélite também forneceram conjuntos globais de dados sobre a
qualidade da agua dos lagos, sendo a turbidez e o estado tréfico desses am-
bientes analisados para os anos recentes (2017-2019) em relagdo a uma linha
de base (2006-2010), para cada lago. Ja os dados de vazao dos rios e nivel
dos aquiferos sao provenientes de monitoramento e modelagem, devendo ser
adicionalmente reportados pelos paises.

Os dados sao atualizados anualmente, fornecendo observacdes atualizadas
por ecossistema que representam tendéncias de longo prazo e registros anu-
ais e mensais. O Brasil foi consultado em 2020 pelo PNUMA sobre a valida-
cao dos dados de superficie dos ecossistemas aquaticos provenientes da
plataforma Freshwater Ecosystems Explorer, que os disponibiliza para con-
sulta e download online, e também sobre o envio de dados de monitoramento
de nivel dos aquiferos.

A plataforma “Freshwater
Ecosystems Explorer”, uma
ferramenta livre e de facil
manuseio, esta disponivel
em https://www.sdg661.
app/home, foi langada em
margo de 2020 pelo PNUMA,
e disponibiliza dados de
extensdo dos ecossistemas
aquaticos para todos os
paises ao longo dos anos.


https://www.sdg661.app/home
https://www.sdg661.app/home

Tela da plataforma Freshwater Ecosystems Explorer mostrando os dados e
informacoes para o Brasil a partir de monitoramento por satélite

Os dados disponiveis variam
por tipo de ecossistema,
com dados de aguas
superficiais disponiveis
desde 1984, manguezais
desde 2000 e qualidade da
4gua dos lagos desde 2017.
Para areas Umidas interiores
adota-se a data atual (dados
formam a linha de base para
comparagdes futuras).

AN

*Dados extraidos em
setembro de 2021 da
plataforma Freshwater

E&:"“@‘@u Dados para o Brasil extraidos da plataforma Freshwater Ecosystems Explorer
Brasil Alteracao na Extensao Alteracao na Extensao Quantidade de corpos
(%) (km?) hidricos afetados
Lagos e rios
Dinamica dos corpos hidricos permanentes -1,48 -942,56
Dinamica dos corpos hidricos sazonais 9,87 3.873,91
Reservatorios
Dinamica da extensao minima 2,02 478,7
Dinamica da extensdo maxima 3,48 969,84
Manguezais
Manguezais -3,20 10.859,67
Areas amidas
Areas imidas 214.183,41*
Qualidade da agua
Turbidez 17,42 23 dos 132 lagos afetados
Estado tréfico 0 0 dos 132 lagos afetados
*Total de areas umidas mapeadas no pais.
No tocante aos rios e lagos permanentes, ou seja, corpos d’agua de origem
Dados mais recentes do natural, as maiores perdas no periodo considerado foram observadas nos
projeto MapBiomas, que . . ] i ]
:on_iltoya osteCO§siZtemas estados de Sergipe, Paraiba, Pernambuco, Bahia e Ceara, todos localizados
rasileiros através de e , . . . a .
imagens de satélite, na Regido Nordeste. J4a os maiores ganhos foram identificados em Rondénia,
t rfici ., . . . .
e digus no pafs redusiu 15% Mato Grosso do Sul e Goias. Tocantins, Minas Gerais e Rio Grande do Sul
desde os anos 1990. H = . H
Fonte: https:/mapbiomas. apresentaram as maiores perdas em relacdo aos rios e lagos sazonais, ao
org/superficie-de-aguacno- passo que os maiores ganhos foram identificados no Distrito Federal, tam-
inicio-dos-anos-90. bém em Rondbnia, e no Rio de Janeiro. Em relagdo a dindmica na extensao

\N_N_A_/ : dosreservatorios artificiais, Paraiba, Ceara e Rio Grande do Norte apresenta-
ram as maiores perdas, e os maiores ganhos foram identificados no Amapa,

em Santa Catarina, Tocantins e no Maranh&do. Em relagcdo ao pais como um

todo, 21% das bacias hidrograficas experimentaram alteragées intensas nos ul-

timos 5 anos (2015 — 2020) em relagao ao periodo de 2000-2020. Destacam-se

:  perdas na extensao de rios e lagos permanentes, e ganhos na extens&o de rios

X() . ...e lagos sazonais e em reservatorios artificiais. ...


https://mapbiomas. org/superficie-de-agua-no-brasil-reduz-15-desde-o-inicio-dos-anos-90
https://mapbiomas. org/superficie-de-agua-no-brasil-reduz-15-desde-o-inicio-dos-anos-90
https://mapbiomas. org/superficie-de-agua-no-brasil-reduz-15-desde-o-inicio-dos-anos-90
https://mapbiomas. org/superficie-de-agua-no-brasil-reduz-15-desde-o-inicio-dos-anos-90

Dados da alteracao na extensao da area superficial dos corpos hidricos
permanentes e sazonais, e reservatérios, por Unidades da Federacao*

Rios e Lagos Reservatdrios
Dinémic'a (_ios Dinémic'a (_ios Dinamica da Dinamica da
UF (0l EHI i EL corpos h|d_r 160s extensdo minima  extensdo maxima
permanentes sazonais
Variagéo (:;':_:g/ Variagéo Gpael:l(:(a)/ Variagéo Gpaer:i(::/ Variagéo (:;':_:g/
(%) (km?) (%) (km?) (%) (km?) (%) (km?)
Acre 1845  -154 2494 6201  NA 0 NA 0
Alagoas 7,74 1977 3,85 275  -489  -154 013  -0,05
Amapa 1241 -5084 17,25 117,03 - - - -
Amazonas 149 -491,88 1565 214711  -506 -107,3 0,41 9,89
Bahia 2387 -17159  -12,35  -8533  -375  -9596  -11,72 -384,12
Ceara 2144 -13308 22,83 17484 -5402 -127,39  -39.96 -112,77
Distrito Federal ~ -1,73  -0,08 75,61 288  -0,01 -0,01 5,38 3,05
Espirito Santo 615  -11,56 751 11,84 13,14 0,36 7,19 0,28
Goids 691 3148 -11,76 -7534 1632 26578 16,88 331,82
Maranhéo 541 3551 1742 31541 60,94 13428 50,71 137,83
Mato Grosso 255 8349  -593 -177,89 4817 15862 523 19861
g"oagoufmsso 795 10955 3373 54878 325 7149 272 61,55
Minas Gerais ~ -19,38 -186,44  -2337 -22262 -53  -20281  -376 -169,98
Para 054  -765 2413 143783 57 10049 11,61 304,93
Paraiba 2504  -2843 1432 2669 -6348  -62,86 -54,36  -63,36
Parana 482 3236 602 -1786  -467 87,706 034  -674
Pernambuco 2565  -7825 15 2807 -1408  -71 1623 -89,62
Piaui 1542 -4364 2,8 925 -054  -0,86 0,27 0,51
Rio de Janeiro 334 1881 5527 7596 11,41 7,52 8,98 7,28
nofandedo 549 2356 1585 6328 4095 5144 3349 5888
g'uol Grande do 236 8472  -1658 -72045 946 4498 1059 57,00
Rondénia 16,18 140,03 67,02 30431 2325 5579 47,36 25153
Roraima 472 1956 1972 32031 NA 0 NA 0
Santa Catarina ~ -063  -195 -1065 -339 9683 9697 891 11328
Sao Paulo 12 517 -837 -3525  -192  -833 176 -83,17
Sergipe 27,84 -17,33 386 2169  -269  -063 095  -024
Tocantins 650  -8506  -31.65 -29827 59,08 431,03 59,11 45275
Brasil -1,48 -94256 9,87 3.873,91 2,02 478,7 3,48 969,84

Como referéncias para a validacao dos dados de areas umidas, rios e lagos

para o Brasil, efetuada pela ANA e encaminhada ao PNUMA em 2020, foram

consultados dados do Projeto MapBiomas, do IBGE e da ANA. No inicio de
2021, a ANA, como ponto focal para o indicador 6.6.1 no Brasil, também
efetuou contribuicdes a revisdo da metodologia do indicador, processo esse
coordenado pelo Grupo Interagencial de Especialistas nos ODS (IAEG-SDGs)

da ONU.

O MapBiomas disponibiliza dados anuais da extensao dos ecossistemas aqua-
ticos (por biomas e outros recortes), além de outras classes de uso e cobertura
da terra, em diferentes niveis de classificagdo, tendo como principal insumo

Fonte dos dados:
Plataforma Freshwater
Ecosystems Explorer do
UNEP.

Informagdes disponiveis em
https://mapbiomas.org/.

AN/


https://mapbiomas.org/

imagens de satélite. Em 2021 foram divulgadas estatisticas anuais da variacéo

na extensao das massas d’agua no pais, de maneira desagregada e conside-

rando a série temporal 1985-2020. O IBGE, por sua vez, 6rgao estatistico oficial

Disponivel em https:// brasileiro, € responsavel pelo mapeamento de recursos naturais em territério
paveibosgorbrithone: - nacional, e mantém o Banco de Dados e Informagdes Ambientais (BDIA). Ja a
AN N ANA mantém e atualiza periodicamente uma base de dados de referéncia de
massas d’agua, que inclui a tipologia de classificagdo em natural e artificial, o

""" que é relevante para o monitoramento da meta 6.6, uma vez que o ganho de

reservacao de agua em um pais pode estar ocorrendo ao mesmo tempo em

que se registra perda em area de ecossistemas naturais de agua doce.

Disponivel em https:// 3 i 1A i ficiai -
motadados.enirh oubr/ : A extensao espacial das massas d’agua naturais e artificiais e dos mangue
geonetwork/srv/por/catalog. 1 7gjg n§0 apresenta grande variacdo entre as diferentes bases de dados con-
search#/metadata/7d054e5a- . T , , L. Lo .
80c9-403c-9f1a- . sideradas na avaliagdo. Ja no caso das areas umidas, as estatisticas mais

08510983610c. recentes (2018) do MapBiomas apontam para 26.240 km2 de areas Umidas

ANN no Pais, valor consideravelmente inferior a area calculada pelo PNUMA, de
214.183 km2. O MapBiomas segue a tipologia florestal, sendo que as estatis-
ticas de areas Umidas na base de dados correspondem predominantemente
as planicies do bioma Pantanal, além de areas de banhados do bioma Pampa.
As areas Umidas florestais nos diferentes biomas brasileiros, com formagoes
de Savana e Floresta, a exemplo do Cerrado e da Amazénia, apresentam
vegetacao riparia (matas de galeria e matas de igapo, por exemplo), veredas,
entre outras classificacdes, ndo sendo possivel diretamente a separacao das
classes de areas umidas. O mapeamento de areas umidas também nao inclui
as areas de plantio de arroz irrigado, provavelmente incluidas nas estimativas
do PNUMA, com base na metodologia apresentada. Estas areas foram esti-

Disponivel em https:/ madas em 2021 como correspondendo a 1,298 milh&o de hectares no Brasil,

atlasirrigacao.ana.gov.br. conforme a 22 edicdo do Atlas Irrigagao da ANA.

No caso dos dados do IBGE, diferentes estatisticas podem ser obtidas. Caso
sejam consideradas somente as areas Umidas naturais, obtém-se 78.028
km2. Caso sejam incluidas areas Umidas alteradas por atividades antrépicas,
se alcancam 91.973 kmz2. Por fim, se forem consideradas todas as areas de
vegetacao onde ha influéncia de umidade, fluvial, aluvial ou lacustre, chega-
-se a 267.443 km2 no territério brasileiro. As mudancas rastreadas na area
de agua doce nas bacias hidrograficas revelam que mais de um quinto das
bacias mundiais recentemente experimentaram aumentos rapidos em suas
areas de agua superficial (indicativa de inundacgao), crescimento de reserva-
torios e terras recentemente inundadas, ou declinios rapidos na area de agua
superficial indicando secagem e deplecionamento de lagos, reservatorios,
pantanos, planicies aluviais e corpos d’agua sazonais.

Globalmente, as atividades humanas estao causando mudancas significati-
vas nos ecossistemas de agua doce e nos regimes hidrologicos. A crescen-
te demanda por agua devido ao constante aumento populacional mundial
redefiniu paisagens naturais em agricolas e urbanas. Mudancas globais na
precipitacdo e na temperatura estdo agravando o problema, impactando a
quantidade e a qualidade da agua doce. Mudancas rapidas estdo sendo ob-
servadas na area dos ecossistemas. A extensao da agua superficial mudou
significativamente nos ultimos cinco anos em um quinto das bacias hidro-
xx graficas do mundo. Essas bacias hidrograficas impactadas estdo experimen-


https://bdiaweb.ibge.gov.br/#/home. 
https://bdiaweb.ibge.gov.br/#/home. 
https://metadados.snirh.gov.br/geonetwork/srv/por/catalog.search#/metadata/7d054e5a-8cc9-403c-9f1a-0
https://metadados.snirh.gov.br/geonetwork/srv/por/catalog.search#/metadata/7d054e5a-8cc9-403c-9f1a-0
https://metadados.snirh.gov.br/geonetwork/srv/por/catalog.search#/metadata/7d054e5a-8cc9-403c-9f1a-0
https://metadados.snirh.gov.br/geonetwork/srv/por/catalog.search#/metadata/7d054e5a-8cc9-403c-9f1a-0
https://metadados.snirh.gov.br/geonetwork/srv/por/catalog.search#/metadata/7d054e5a-8cc9-403c-9f1a-0
https://metadados.snirh.gov.br/geonetwork/srv/por/catalog.search#/metadata/7d054e5a-8cc9-403c-9f1a-0
https://atlasirrigacao.ana.gov.br. 
https://atlasirrigacao.ana.gov.br. 

tando tanto rapidos aumentos de superficie devido a inundagdes e aumento
de reservatérios, como rapidos declinios devido ao deplecionamento ou até

completo desaparecimento de lagos, reservatérios, areas Umidas, varzeas e Fonte: DHI GRAS/UNEP,
)z . Extraido do relatério do ODS
corpos d agua sazonails. 6.6.1 2021 do UNEP.

Bacias hidrograficas com alteracoes significativas nos ultimos 5 anos em relagao k/k/vu
a série historica :

- Sem alteragao - alteragao limitada
- Alto acréscimo

Alto decréscimo

- Alto acréscimo

e decréscimo conjuntamente

Dada a perda massiva de todos os tipos de ecossistemas Umidos nos ultimos
séculos, junto as rapidas mudancgas observadas na ultima década, os paises
precisam agir urgentemente. Esforcos para proteger e restaurar os ecossiste-
mas relacionados a agua devem ser ampliados e acelerados.




Fonte: Extraido do relatério
do ODS 6.6.1 2021 do UNEP.

AN

Tempo de Retorno é uma
expressao comumente
utilizada em hidrologia e
corresponde ao inverso

da probabilidade. Assim,

se um evento possui um
Tempo de Retorno de 100
anos significa dizer que ha 1
chance em 100 de que esse
evento acontega hum ano
qualquer.

AN

Extraido do relatério do ODS
6.6.1 2021 do UNEP.

NANAN/

O CRESCIMENTO GLOBAL DE BARRAMENTOS

O numero sem precedentes de barragens em constru¢cdo ou em planejamento pode impactar
ainda mais os ecossistemas de agua doce. Planos de recuperagéo de emergéncia sao, portanto,
necessarios para mitigar os efeitos prejudiciais de novas barragens e reservatorios nestes ecos-
sistemas. As possiveis agdes imediatas incluem a desativagcdo de barragens para garantir inter-
rupgdes ambientais minimas para os fluxos de agua, melhorias na qualidade da agua e protegéo
e restauracdo de habitats criticos de dgua doce.

Hotspots de surgimento de novas barragens desde 2000

A bacia do rio da Prata tem sido apontada como um hotspot de surgimento de novos barramentos
pelo PNUMA/ONU, assim como as bacias dos rios Tigre e Eufrates, além da bacia do rio Mekong,
de maior destaque no mundo. Ainda como um agravante, a regido do rio Paraguai, afluente do rio
Parana, vem sofrendo com uma grande seca nos ultimos dois anos. Algumas estagdes de monitora-
mento fluviométrico localizadas no Rio Paraguai apresentaram, em 2020, vazdes correspondentes ao
tempo de retorno de seca de 10 anos. No Brasil, a regido do Pantanal, banhada pelo rio Paraguai, foi
alvo de estudos para levantamento do impacto das hidrelétricas, desencadeados pela preocupacao,
expressa em resolugéo do CNRH, com a previséo de instalacdo de mais de uma centena de novos
empreendimentos hidrelétricos na regido. Nesse sentido, em 2018 ocorreu a suspenséo temporaria
da andlise de novos pedidos de Declaragdo de Reserva de Disponibilidade Hidrica (DRDH) ou Outor-
gas para novos aproveitamentos hidrelétricos na bacia, que perdurou até maio de 2020, quando os
estudos sobre o impacto socioambiental dos empreendimentos foram finalizados. O bioma Pantanal
é considerado uma das maiores extensées Umidas continuas do planeta, com uma beleza exuberante
e fauna e flora ricas. Em seu espagco territorial o bioma, que € uma planicie aluvial, é influenciado por
rios que drenam a bacia do Alto Paraguai. Por ser um complexo de ecossistemas que exibe grande di-
versidade de ambientes aquaticos, o Pantanal abriga uma grande diversidade de espécies de peixes.

Localizacao da bacia do rio da Prata e a extensao da area umida Pantanal
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: . Conceituagao : Lagos e Rios (superficie)

Mudancas anuais e plurianuais na area de superficie dos

O indicador visa a rastrear alteragbes nos ecossiste- corpos hidricos permanentes e sazonais (1984-presente)
mas relacionados a agua ao longo do tempo, captu-

rando dados sobre diferentes tipos de ecossistemas de
agua doce. Para medir a extensao da mudanca, o indi-
cador considera a area espacial, a qualidade da agua e
a quantidade de agua. O indicador usa observagdes da

Estatisticas de ganho e perda de extensdo em porcen-
tagem, e também em km? (2000-2019)

Reservatdrios (superficie e qualidade da agua):

Terra baseadas em satélite para monitorar globalmente Mudangas anuais e plurianuais na area de superficie
diferentes tipos de ecossistemas de agua doce. dos reservatorios

As séries de dados de observacédo da Terra na area de Estatisticas de ganho e perda de extensdo em porcen-
superficie estdo disponiveis para corpos hidricos per- tagem, e também em km? (2000-2019)

manentes, corpos hidricos sazonais, reservatorios, areas
umidas e manguezais; além de gerar dados sobre a quali-
dade da agua através do estado tréfico e da turbidez dos
corpos d’agua. As imagens de satélite podem ser repre-
sentadas como dados numéricos, que por sua vez sdo Mangues (superficie):
agregados em estatisticas significativas de mudangas no
ecossistema atribuidas a areas administrativas, como ter-
ritérios nacionais, subnacionais (por exemplo, regides e
provincias) e limites de bacias e sub-bacias hidrograficas.

Medicbes mensais, anuais e plurianuais do estado tro-
fico e da turbidez de reservatérios e lagos (com resolu-
cao espacial de 300m)

Mudangas anuais e plurianuais na area de superficie
dos mangues (2000-2016)

Areas Umidas (superficie):
Dados de vazao dos rios e nivel de aquiferos ainda nao

. ~ . ; Area da superficie dos mangues (dados de 2016 a 2018)
foram produzidos em resolucdes espaciais e temporais

Uteis para serem incorporados a metodologia do ODS Mudancas na superficie das areas umidas serao inclui-
6.6.1. Atualmente, esses dados devem continuar a ser das a partir de 2021/2022

fornecidos a partir de modelagem ou de monitoramen-

to dos préprios paises. Lagos (qualidade da agua):
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- Medi¢cbes mensais, anuais e plurianuais do estado

: . Metodologia de calculo e fontes de dados 5 tréfico e da turbidez de reservatérios e lagos (com re-
e cecesesesces s esesssessesesesesses s esesssesseseses o Solugéo espac|a| deSOOm)

O indicador se encontra sistematizado na platafor-

ma “Freshwater Ecosystems Explorer”, disponivel em Fontes de dados:

https://www.sdg661.app/home. Foi Iangada em margo Plataforma “Freshwater Ecosystems Exp|orer”
de 2020 pe|0 PNUMA’ edisponibi”za dados de exten- DA L R
sdo dos ecossistemas aquaticos para todos os paises : . Unidade Espacial para Calculo :

®e e e e e e e 0 s s s s s s e e e 000 s sss s s s e e 000 0ssssssseee00sssss o

ao longo dos anos. Os dados apresentados neste rela- . , . < o
9 P Rios, Lagos, Reservatérios, Mangues e Areas Umidas

tério foram consultados em setembro de 2021.
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Os dados de extensdo dos ecossistemas provenien- . ¥ Agregacao Espacial B
tes da plataforma foram recebidos para validagéo pelo Unidades da Federagéo eBrasil T

Brasil em 2020. Ja os dados de monitoramento de va- e e et e eeeeeaaee e e et aaaa e,
z3ao e de nivel dos aquiferos ainda nao foram solicita- . Passo a passo .
dos pelo PNUMA A R R R R R R R R R R R A I I I I AT S
Acessar o mapa interativo da plataforma “Freshwater
Ecosystems Explorer” e buscar pelo Brasil. Na sequén-
cia, alterar a selecao para Nivel Administrativo 2, equi-

valente as Unidades da Federacéo.

Para o indicador, por nivel nacional, subnacional e de
bacias, sdo contabilizados:


https://www.sdg661.app/home

[HAM IODO / [:A INDICADOR 6.6.1

Alteracao na Alteracao na Quantidade de corpos

Brasil Extensdo (%)  Extensdo (km?) hidricos afetados

Lagos e rios

Dinamica dos corpos hidricos permanentes -1,48 -942,56
Dinamica dos corpos hidricos sazonais 9,87 3.873,91
Reservatorios

Dindmica da extensdo minima 2,02 478,7

Dinamica da extensdo maxima 3,48 969,84

Manguezais

Manguezais -3,20 10.859,67
Areas timidas

Areas (imidas 214.183,41*

Qualidade da agua

Turbidez 23 dos 132 lagos afetados

Estado tréfico 0 dos 132 lagos afetados

. Bacias hidrograficas no Brasil que experimentaram alteracées intensas nos ultimos 5 anos
(2015 - 2020) em relagao ao periodo de 2000-2020: 21%




. s .

Rios e Lagos Reservatorios

Dinamica dos corpos Dinamica dos corpos
hidricos permanentes hidricos sazonais

Variagdo Ganho/ Variagdo Ganho/ Variagdo Ganho/ Variagdo Ganho/
perda perda perda perda

0, 0, 0, 0,
Ronddnia 16,18 140,03 67,02 304,31 23,25 5579 47,36 251,53

3.873,91 2,02 478,7 3,48 969,84
315,41 60,94 134,28 50,71 137,83
-0,54 -0,86 0,27 0,51
-54,02 -127,39 -39,96 -112,77
Rio Grande do Norte -40,95 -51,44 -38,49 -58,88
Paraiba -63,48 -62,86 -54,36 -63,36
Pernambuco 28,07 -14,08 -71 -16,23 -89,62
2,75 -4,89 -1,54 -0,13 -0,05
Sergipe 21,69 -2,69 -0,63 -0,95 -0,24
-85,33 -3,75 -95,96 -11,72 -384,12
Nordeste 79,32 78,35 153,05 173,49 0,82 1,02 44,05 49,08
Minas Gerais -19,38 -186,44 -23,37 -222,62 -5,3 -202,81 -3,76 -169,98
Espirito Santo -11,56 7,51 11,84 13,14 0,36 7,19 0,28
Rio de Janeiro 3,34 18,81 55,27 75,96 11,41 7,52 8,98 7,28
Séo Paulo -5,17 -8,37 -35,25 -1,92 -83,3 -1,76 -83,17
-4,82 -32,36 -6,02 -17,86 -4,67 -87,76 -0,34 -6,74
Santa Catarina -0,63 -1,95 -10,65 -33,9 96,83 96,97 89,1 113,28
Rio Grande do Sul 2,36 84,72 -16,58 -720,45 9,46 44,98 10,59 57,09
Sul 105,63 134,49 289,38 316,20 1,31 1,27 50,86 51,43
Mato Grosso 2,55 83,49 -5,93 -177,89 48,17 158,62 52,3 198,61
6,91 31,48 -11,76 -75,34 16,32 265,78 16,88 331,82

Distrito Federal -1,73 -0,08 75,61 2,88 -0,01 -0,01 58
Centro Oeste 102,81 85,94 357,86 366,86 3,03 2,90 78,85 75,49
Brasil 109,91 115,68 243,63 256,47 1,42 1,50 75,12 78,02




A meta 6.a € monitorada pelo Indicador
6.a.1 - Montante de ajuda oficial ao
desenvolvimento na area de agua

e saneamento, inserida num plano
governamental de despesa

O indicador é definido como o montante e percentual da ajuda oficial ao
desenvolvimento (ODA, do inglés Official Development Assistance) referente
a agua e saneamento que estéa incluido em um plano de investimentos do
governo, no seu orcamento, com o principal objetivo de promover o desen-
volvimento econémico e o bem-estar dos paises em desenvolvimento.

ODA inclui tanto subvencdes como empréstimos concessionais com um ele-
mento de subvencao de pelo menos 25 por cento. Um plano de despesas co-
ordenado pelo governo € definido como um plano de financiamento/orgamento
no nivel nacional ou subnacional, avaliando claramente os recursos financeiros
disponiveis e as estratégias de financiamento das necessidades futuras.

Atualmente, os dados s6 estao disponiveis no montante de ODA desembolsado
e autorizado aos setores relacionados com a agua e o saneamento. No Brasil,
nao ha bases de dados sistematizadas que registrem o quanto dos recursos
recebidos foram efetivamente inseridos nos planos governamentais de despesa.

Os fluxos de ODA compreendem contribuicdes de agéncias governamentais
doadoras para paises em desenvolvimento, em todos os niveis, quer bilate-
ralmente ou através de instituicdes multilaterais. Conforme a metodologia da
ONU, ODA para o setor agua inclui apoio para abastecimento de agua pota-
vel, saneamento e higiene, além de irrigagédo, protecao contra inundacgdes e

(M geracdo de energia hidrelétrica, sendo um meio para se implementar todos
os aspectos do ODS6.



ODA recebido pelo Brasil (desembolsos brutos) para o setor agua — 2008-2019
(milhdes de US§

240 2334

Fonte dos dados:
CRS/OCDE.
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O aumento dos

compromissos de ajuda

externa para o setor

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 agua é essencial para
apoiar os investimentos
nacionais relacionados
- - = — - - < ao ODS 6, para atender
No Brasil, 0 montante recebido de ODA para o setor agua vem diminuindo signi- as crescentes demandas

e ampliar os servicos

ficativamente desde 2011, enquanto no mundo os desembolsos para este setor para as populagdes mais
aumentaram 3% no periodo de 2015 a 2019 (US$ 9,0 a US$ 9,2 bilhdes). Ainda, vulneraveis.
globalmente percebe-se um aumento da lacuna entre os compromissos e os "\ AN/
desembolsos para esse setor.

20

13,4

0

Atualmente, o monitoramento desse indicador é feito com base no controle dos
recursos de ODA destinados ao setor de agua e saneamento para os paises em
desenvolvimento. No entanto, os dados disponiveis ainda ndo sao suficientes para
avaliar os resultados obtidos por todos os paises e ha dificuldade na obtencao Fonte: Relatério SDG6

Summary Progress Update

desses dados e na definicdo das variaveis envolvidas no calculo do indicador. 2021 da UN-Water.

Porcentagem e recursos globais de ODA destinados ao setor agua e saneamento \/\/\/u
para cada regiao do ODS - 2000-2019 :

Regides ODS
Africa Subsaariana

Norte da Africa e
Asia Ocidental

Asia Central e Meridional
Lesié e Sudeste Asiatico
.América Latina e Caribe
Oceania '

Australia e Nova Zelandia

’

Europa e América do Norte




.......................................................

......................................................

Este indicador avalia a proporcao de recursos prove-
nientes de ODA (Official Development Assistance) re-
lacionados a recursos hidricos e saneamento que é
incluida em planos de despesa coordenados pelo go-
verno. Indica o alinhamento e a cooperacéo entre os
paises doadores e receptores.

ODA significa ajuda oficial ao desenvolvimento e com-
preende contribuicbes de agéncias governamentais
doadoras para paises em desenvolvimento, em todos
os niveis, quer bilateralmente ou através de institui-
¢oes multilaterais.

Plano de despesa coordenado pelo governo € definido
como um plano/orgamento financeiro no nivel nacio-
nal ou subnacional, com avaliacédo clara dos recursos
financeiros disponiveis e das estratégias para financiar
futuras demandas.

......................................................

......................................................

ODA:

Para o calculo do indicador, € necessario buscar os
dados de ODA de todos os paises doadores ao Brasil
no site do Creditor Reporting System disponibilizado
pela OCDE.

A busca é feita por “Desembolso bruto” de “todos os
paises doadores”, em milhdes de dodlares e a precos
constantes (2016), para os seguintes setores: abas-
tecimento de agua potavel, saneamento e higiene,
irrigacdo, protecdo contra inundagdes e geracdo de
energia hidrelétrica.

ODA incluido no orcamento do governo:

Dados sobre a quantidade de ODA relacionada a agua
e saneamento incluido nos planos de despesa coor-
denados pelo governo nédo se encontram disponiveis,
porém o recomendado é que sejam compilados atra-
vés da coleta de dados da iniciativa GLAAS TrackFin
(UN-Water Global Analysis and Assessment of Sanita-
tion and Drinking-Water).
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Acessar o site do Creditor Reporting System disponi-
bilizado pela OCDE (disponivel em https://stats.oecd.
org/Index.aspx?DataSetCode=CRS1).

Pesquisar utilizando os filtros:
- Official Donors, Total

- Sectors': TOTAL water supply and sanitation (CRS
140), Hydroelectric power plants (CRS 23220), Agri-
cultural water resources (CRS 31140)

- Official Development Assistance
- All Channels

- Gross Disbursements

- All Types of Aid

- Constant Prices

Somar o ODA dos setores mencionados e obter o
ODA Total para o Setor Agua

'O setor Prevencédo e controle de Cheias (CRS 41050)
nao se encontra mais disponivel no site da OCDE. Ha
um novo cédigo (43060 Reducéo de riscos de Desas-
tre), porém ele é mais abrangente, ndo tendo sido con-
siderado para o calculo do indicador, tomando como
referéncia os dados apresentados pela ONU na plata-
forma https://sdg6data.org/indicator/6.a.1



https://stats.oecd.org/Index.aspx?DataSetCode=CRS1
https://stats.oecd.org/Index.aspx?DataSetCode=CRS1
https://sdg6data.org/indicator/6.a.1

2010 2011

2014 2015 2016

2017 2018

Politica do Setor de Agua e Gestdo
Administrativa (CRS 14010)

11

0,6

0,9

0,5 0,4 0,7 0,4

0,1

Conservacao dos Recursos Hidricos
(inclui coleta de dados) (CRS 14015)

0,3

0,4

0,4

1,5 3,2 2,1 1,6

0,2

Abastecimento de Agua e Saneamento —
grandes sistemas (CRS 14020)

0,2

0,9

477

4,0 59

8,4

Abastecimento de Agua —
grandes sistemas (CRS 014021)

1,9

0,2

0,2

Agua e Saneamento —
grandes sistemas (CRS 14022)

1,2

54

Abastecimento de Agua potavel e
Saneamento Basico (CRS 14030)

4,6

1,5

Abastecimento de Agua Potéavel
(CRS 14031)

0,1

Saneamento Basico (CRS 14032)

0,3

0,5

Desenvolvimento de Bacias Hidrogréficas
(CRS 14040)

0,2

0,0

Gestdo e Disposicao de Residuos
(CRS 14050)

1,3

0,7

Educacdo e Treinamento em
Abastecimento de Agua e Saneamento
(CRS 14081)

0,0

0,1

TOTAL - Abastecimento de Agua e
Saneamento (CRS 140)

11,0

1872

14,4

150,6 103,5

Usinas Hidrelétricas (CRS 23220)

2,0

46,1

101,4

Recursos Hidricos Agricolas (CRS 31140)

TOTAL - Setor Agua . : ! . 3 : ]

Milhdes de dolares
B

2008

0,4

13,4

2009

0,0

13,4
2010 2011

2334

0,2

116,1

2012 2013

122,9

0,2 0,3

1509 1035 1069 97,9

42,1

2014 2015 2016 2017 2018 2019




A participacédo ativa de instituicdes e comunidades na gestdo dos recursos
hidricos e do saneamento € fundamental para dar legitimidade as politicas
publicas e iniciativas que objetivam o uso sustentavel da agua. No contexto
do ODS 6, a Meta 6.b visa a avaliar o nivel de participacado das entidades lo-
cais de um pais na gestao dos recursos hidricos e do saneamento. O objetivo
da meta 6.b é: “Apoiar e reforcar a participagcao das comunidades locais na
melhoria da gestdo da agua e do saneamento”.

O monitoramento da meta 6.b € efetuado
pelo Indicador 6.b.1: Participacao das
Comunidades Locais na Gestido da Agua
e Saneamento.

No ambito do indicador, politicas e procedimentos de participacédo local
sdo conceituados como mecanismos pelos quais individuos e comunidades
podem contribuir de forma significativa para as decisbes sobre a gestao
da agua e do saneamento, incluindo, por exemplo: escolha de solugdes
adequadas para um determinado contexto social e econédmico; plena com-
preensdo dos impactos de uma decisdo sobre a populagcéo local e grau de
apropriacao local das solucdes definidas.

O Indicador 6.b.1 registra o nivel de participagao das partes interessadas na
gestdo da agua e do saneamento dentro de um pais:

e A participacao refere-se a um mecanismo através do qual individu-
os e comunidades podem contribuir significativamente para as deci-
soes e diregdes de gestao.

e As unidades administrativas locais sdo unidades institucionais cuja
autoridade se estende as menores areas geograficas delimitadas para fins
administrativos e politicos dentro de um pais. No caso do Brasil, essas
areas correspondem aos 5.570 municipios. As unidades administrativas



locais para planejamento e gestdo de recursos hidricos podem ser dife-
rentes daquelas designadas para agua potavel e saneamento.

O Indicador 6.b.1 acompanha a participacdo das comunidades locais na ges-
tdo da agua e do saneamento dentro de um pais, analisando a existéncia de
procedimentos de participacao na lei ou na politica, bem como o nivel real de
participacao. A participacao é referida como um mecanismo pelo qual indivi-
duos e comunidades podem contribuir de forma significativa para as decisées
de gestdo. Os dados sobre o indicador podem ser desagregados por seis sub-
setores: agua potavel (rural e urbana), saneamento (rural e urbano), promogao
da higiene e planejamento e gestao dos recursos hidricos. A participacao dos
usuarios e comunidades ajuda a assegurar solucdes sustentaveis para todos
os aspectos do ODS 6 e contribui para redugcdes mais amplas da desigualdade
dentro e entre paises, incluindo as desigualdades de género.

No Brasil, o comité de bacia hidrografica (CBH) constitui forum de debates
para a tomada de decisdes sobre questdes relacionadas a gestao dos recur-
sos hidricos de uma bacia hidrografica especifica. Os CBHs estéo estrutura-
dos para promover a gestao participativa e descentralizada dos recursos hi-
dricos, atuando no fomento a implementacéo dos instrumentos de gestédo, da
negociacao de conflitos pelo uso da agua e da promocao dos diferentes usos
da agua na bacia. Por isso, sdo conhecidos como “parlamentos da agua” e
sua composicao inclui entes do Poder Publico e da sociedade civil.

Comités de Bacias Hidrograficas no Brasil em 2020

Il 'nterestaduais
- Estaduais

Fonte: Conjuntura dos
Recursos Hidricos no
Brasil 2021 - Relatério
Pleno.
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wash-systems-monitoring/
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sanitation-and-drinking-
water
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Fonte: GLAAS 2018-2019.

Fonte: Relatério SDG6
Summary Progress Update
2021 da UN-Water
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Dados néo disponiveis
- Nao se aplica

Na 12 edicao do relatério ODS6, foram apresentados dados referentes a participa-
¢ao dos municipios na gestao dos recursos hidricos, em nivel de bacia hidrografica
e gestéo dos servicos de saneamento, em nivel municipal. Nesse sentido, para o
aspecto da gestado dos recursos hidricos foram considerados os municipios loca-
lizados na area de atuacéo dos comités de bacia hidrografica, componentes do
SINGREH, englobando tanto comités interestaduais quanto estaduais e Unicos, a
partir de dados da ANA sistematizados no SNIRH e apresentados nos relatérios de
Conjuntura dos Recursos Hidricos no Brasil. No caso da gestao do saneamento,
foi considerada a existéncia de conselhos municipais de saneamento basico ou
conselhos similares que tratam do tema a nivel municipal, a partir da base de da-
dos da Pesquisa de Informagdes Municipais (MUNIC) disponibilizada pelo IBGE.

No contexto da atualizagao e coleta de dados dos paises pela ONU, o calculo do
indicador foi incorporado ao questionario da iniciativa UN-Water Global Analysis

dos mais recentemente correspondem a coleta de dados do ciclo 2018-2019.

O Brasil informou o atendimento a 5 dos 6 critérios considerados no calculo
do indicador (subsetores com procedimentos para participacdao das comuni-
dades definidos em lei ou politicas).

Aqua Potavel Esgotamento Promocao Planejamento e Gestao
g Sanitario da Higiene de Recursos Hidricos
Urbano Rural Urbano Rural Nacional Nacional
X X X X - X

Dois tercos dos 109 paises declarantes ao GLAAS tém procedimentos de partici-
pacao que sdo definidos em leis ou politicas em todos os subsetores de agua e
saneamento. Menos de metade dos paises declarantes tém leis ou politicas que
mencionam especificamente a participacdo das mulheres no saneamento rural ou
na gestao dos recursos hidricos. Em todos os subsetores, apenas 14 dos 109
paises relataram elevados niveis de participacdo da comunidade e dos usuarios
para a gestao e tomada de decisdes em colaboracdo. Para a agua potavel e sa-
neamento rural e gestao de recursos hidricos, a maior parte dos paises informou
niveis médios de participagao dos usuarios e da comunidade. Isto implica usuarios
e comunidades que s&o ocasionalmente ou regularmente consultados, mas n&o
ao ponto de colaboracdo ou representacéo nos processos de tomada de decis&o.

Numero de subsetores de agua e saneamento com procedimentos claramente
definidos em leis e politicas para participacao de usuarios e comunidades no mundo -
2012-2019
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A participacdo comunitaria é crucial para assegurar solugdes sustentaveis
para atingir os ODS adaptados aos contextos das comunidades locais e é
um fator chave para garantir que ninguém fique para tras. A participacéo da
comunidade é reconhecida como um conceito fundamental para atividades
sustentaveis de agua e saneamento na maioria dos paises. Aproximadamen-
te trés quartos dos paises relataram ter procedimentos de participacao de-
finidos na politica ou lei para a gestao rural da agua potavel e dos recursos
hidricos. No entanto, a implementacao de procedimentos é dificultada pela
falta de recursos. Aproximadamente seis em cada dez paises relataram que
os recursos humanos e financeiros eram menos de 50% dos necessarios
para apoiar a participagao da comunidade. Como resultado, as atividades
a nivel local podem nao ser implementadas eficazmente. Por exemplo, 41%
dos paises informaram que os féruns regulares de participacdo dos cidadaos
tiveram lugar em menos de metade das unidades administrativas locais de
saneamento rural e servicos de agua potavel.

Embora muitos paises tenham estabelecido procedimentos de participacéo
em leis ou politicas, a implementacédo destes procedimentos ainda esté atra-
sada. Para acelerar o progresso, sdo necessarios mais esforgcos para esta-
belecer féruns regulares e outras oportunidades de participagao, bem como
recursos financeiros para apoiar atividades a nivel local.
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.....................................................

.......................................................

O Indicador 6.b.1 rastreia a participacdo das comuni-
dades locais na gestéo da agua e do saneamento em
um pais, através da existéncia de procedimentos em
lei ou politica de participacéo, também como o nivel
real de participacéo.

A participacao € considerada o mecanismo pelo qual
os individuos e as comunidades podem significativa-
mente contribuir para as decisées de gestéao.

Os dados do indicador podem ser desagregados por
seis subsetores: agua potavel (rural e urbana), sanea-
mento (rural e urbano), promog¢ao da higiene e plane-
jamento e gestao de recursos hidricos.

A participacao de usuarios e comunidades ajuda a via-
bilizar solugdes sustentaveis para todos os aspectos
do ODS 6 e contribui para uma ampla reducao na de-
sigualdade dentro dos paises e entre paises, incluindo
desigualdades de género.

.....................................................

.......................................................

O questionario da iniciativa UN-Water Global Analy-
sis and Assessment of Sanitation and Drinking-Water
(GLAAS) é enviado aos paises para preenchimento.
Desde 2008, o GLAAS tem monitorado os princi-
pais elementos dos sistemas nacionais de agua po-
tavel, esgotamento sanitario e higiene (WASH) com

.........................................................

Participacao das
Comunidades Locais
na Gestdo da Agua e
Saneamento

foco na governanca, monitoramento, recursos hu-
manos e financas. Para obter mais informacoes so-
bre a pesquisa, consulte: https://www.who.int/teams/
environment-climate-change-and-health/water-sa-
nitation-and-health/monitoring-and-evidence/wash-
-systems-monitoring/un-water-global-analysis-and-
-assessment-of-sanitation-and-drinking-water

Fonte de dados:

OMS: Questionario GLASS

......................................................

.......................................................

.......................................................

.......................................................

.....................................................

.......................................................

1. Acessar o questionario da iniciativa UN-Water Glo-
bal Analysis and Assessment of Sanitation and
Drinking-Water (GLAAS) 2018/2019 respondido
pelo Brasil e consultar os dados sobre quais subse-
tores contam com procedimentos para participacao
das comunidades definidos em lei ou politicas

.......................................................

: . Indicador 6.b.1 para o Brasil - subsetores com procedimentos para participacao das comunidades
. definidos em leis ou politicas - na pesquisa GLAAS (ciclo 2018/2019)

.........................................................

........................................................
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CONSIDERAT
NA

As Metas do ODS 6 da Agenda 2030 para o
Desenvolvimento Sustentavel, pactuadas entre
0s 193 Estados-Membros das Nacdes Unidas
em 2015, permanecem um grande desafio a
ser vencido por todos 0s paises. Nos ultimos
anos, ficou mais evidente ainda a necessidade
de acesso a agua limpa e aos servicos de
saneamento, com a recomendacao de lavar
as maos com agua e com sabao para evitar o
contagio com a Covid-19.

O trabalho de governanca da Agenda 2030 para o cumprimento das metas

pactuadas pelo Brasil tem sido coordenado pela Secretaria de Governo da

Presidéncia da Republica. Ja o processo de coordenacao e articulagdo de

todos os 17 ODS, e de integragao e envolvimento dos diversos 6rgaos e en-

tidades produtores de dados para o seu monitoramento, € encabecado pelo
Disponivel em: IBGE, como 6rgao estatistico oficial do Pais. Todos os indicadores ja calcula-
https://odsbrasil.gov.br f

dos podem ser encontrados na plataforma ODS Brasil.

AN - dos podem ser.encontradios. na plataforma. ODS Brasil

No caso especifico do ODS 6, o processo de andlise das diferentes bases
de dados, discussdes metodoloégicas com as agéncias de custddia interna-
cionais, e calculo dos seus 11 indicadores, tem sido liderado pela ANA, que
mantém ainda uma articulacao interinstitucional para o monitoramento con-
junto com instituicdes parceiras e seus pontos focais. Os resultados desse
amplo e complexo trabalho vem sendo divulgados e comunicados pela ANA,
nacional e internacionalmente, da forma mais simplificada e acessivel pos-

A sivel, mantendo um painel interativo sobre o ODS 6 e publicando periodica-

conteudos/publicacoes/ods6

ANANN documento corresponde a 22 edigédo desse relatorio, que devera ser atualiza-
do futuramente, para fins de acompanhamento do atingimento das 8 metas
do ODS 6 até 2030.


https://bdiaweb.ibge.gov.br/#/home. 

A coleta e sistematizacdo dos dados, bem como a elaboragao e o monitora-
mento dos indicadores, tém sido um processo enriquecedor a nivel nacional.
Por meio deste trabalho, a ANA vem aprimorando suas bases de dados e
intensificando parcerias por meio da comunicacao e cooperagao entre os
6rgaos, 0 que gera rebatimentos positivos também em outros trabalhos rela-
cionados aos recursos hidricos e ao saneamento basico no Pais.

O monitoramento do ODS 6 é efetuado de maneira particular para cada in-
dicador, com a realizacdo de contatos diretos com as instituicdes respon-
saveis pelos dados utilizados, visando a coleta e discussao do trabalho de
sistematizagcéo e célculo dos indicadores. Boa parte dos dados necessarios
sao de responsabilidade da propria ANA, o que facilita sua obtencdo. Outras
instituicdes envolvidas no monitoramento sao, além do IBGE, o Ministério do
Desenvolvimento Regional, o Ministério da Saude, o Servico Geoldgico do
Brasil e o Conselho Nacional de Recursos Hidricos, que compreende diver-
sos setores envolvidos com a agua e sua gestao.

O processo de notificagdo das agéncias de custddia tem sido cada vez mais
eficiente, com apoio técnico disponivel tanto para o esclarecimento de even-
tuais duvidas relacionadas a metodologia quanto ao processo de reporte e
comunicacao dos dados. Nos Ultimos anos, diversos eventos online foram
promovidos, oportunizando a apresentacao e discussido das metodologias e
trocas de experiéncias valiosas entre os paises. Criou-se, assim, uma plata-
forma de trabalho que possui embasamento técnico seguro, alicercada em
procedimentos plenamente justificaveis a luz da disponibilidade atual de da-
dos no Pais, garantindo que os principais requisitos determinados pela ONU
para producao dos indicadores fossem cumpridos e que os resultados obti-
dos fossem coerentes com o cenario brasileiro relativo a situacéo e gestao da
agua e do saneamento.

No entanto, o processo pode ser aprimorado, com a definicdo de um crono-
grama geral das demandas encaminhadas aos paises, relativas ao ODS 6,
contendo as etapas de coleta de dados, a relagéo das informacdes que serdo
solicitadas e os eventos programados. Como resultado desse aprimoramen-
to, havera um fortalecimento na organizacao e articulagao das instituicées e
pontos focais dos paises, tendo em vista que as equipes que calculam e re-
portam os dados geralmente sdo as mesmas, como ocorre no caso da ANA.

Todos os indicadores demandados ao Brasil pela ONU, cada um com sua
forma e periodicidade especifica de coleta, foram devidamente atualizados
e reportados, sendo apresentados nesta publicacao. O volume de dados in-
formados e os esforcos empregados para a sua sistematizacdo resultou em
repercussdes bastante positivas, como no caso do indicador 6.3.2, que trata
da qualidade das aguas. A ANA procura desagregar os indicadores sempre
que possivel, o que também resultou em um trabalho inovador nos indica-
dores 6.4.1, relativo a eficiéncia do uso da agua, e 6.4.2, relacionado a es-
tresse hidrico. A atuacao junto as agéncias de custddia também contribuiu
para aperfeicoamentos na metodologia de calculo de alguns indicadores, a
exemplo dos indicadores 6.4.2 e 6.6.1, relacionado as alteracdes nos ecos-

sistemas aquaticos. 10\')



Ainda ha algumas lacunas de dados observadas para o monitoramento de to-
dos os aspectos considerados no ODS 6, como no caso da componente rela-
cionada a disponibilidade de instalagbes para lavar as maos com agua e sabao
do indicador 6.2.1, visto que o Brasil ndo dispbe de pesquisas especificas para
a coleta desse dado, sendo adotada uma aproximagéo, considerando a exis-
téncia de banheiro de uso exclusivo do domicilio. Isso ocorre também para
o indicador 6.3.1, pois o Brasil ndo dispde de dados sistematizados sobre o
tratamento de efluentes industriais, compreendido em seu calculo. No caso
do indicador 6.3.2, cabe apontar que o monitoramento da qualidade de aguas
subterraneas ainda é pouco representativo, apesar dos avancgos verificados.
Em relagdo ao indicador 6.6.1, o desafio € a selegdo das mais adequadas ba-
ses e fontes de dados, dentre as disponiveis, além das préprias ferramentas
sugeridas pela ONU. No tocante ao indicador 6.a.1, cabe observar que o Brasil
nao possui dados sistematizados sobre a efetiva utilizacao dos recursos de
assisténcia oficial para o desenvolvimento recebidos. Por fim, em relacdo ao
indicador 6.b.1, as maiores questdes dizem respeito a metodologia e forma de
calculo do indicador, que ainda ndo estéo claras.

Particularmente para o Brasil, com dimensdes continentais e grandes diferen-
cas inter-regionais, que se evidenciam em um territério que abrange mais de
8,5 milhdes de km?, sdo ainda maiores os obstaculos a serem superados para
“assegurar a disponibilidade e a gestdo sustentavel da agua e saneamento
para todos”. Contudo, os caminhos vém sendo trilhados, conforme se cons-
tata em comparacao da performance do Pais com as de outros paises de
contexto socioeconémico equivalente, apresentada ao longo da publicagéo.

De modo geral, os resultados dos indicadores do ODS 6 para o Brasil apre-
sentaram evolucdo positiva tanto no periodo histérico adotado para repre-
sentar cada um deles quanto em relacdo ao apresentado na 12 edicdo deste
relatério, com destaque para os avancos nos servicos de esgotamento sa-
nitario geridos de forma segura e na gestao integrada dos recursos hidricos.
Destacam-se também alguns indicadores que mostram bom desempenho ja
ha alguns anos, como o acesso a agua potavel.

Dentre as metas do ODS 6, a meta 6.1, referente a universalizagcao do aces-
SO a agua potavel, esta préxima do atingimento em 2030, considerando o
alcance do indicador ao longo do periodo analisado. Também as metas 6.3
(melhoria da qualidade da agua), 6.4 (eficiéncia e sustentabilidade no uso
da agua), 6.5 (implementacao da gestao integrada de recursos hidricos), 6.6
(protecao e restauracdo de ecossistemas relacionados a agua), 6.a (amplia-
¢ao da cooperacao internacional) e 6.b (fortalecer a participacao das comu-
nidades locais) tém potencial para serem alcangcadas no caso brasileiro, pois
os indicadores tém mostrado melhorias significativas.

A meta 6.1, que visa a universalizacdo da utilizagao dos servicos de agua
potavel geridos de forma segura, mostra patamares bastante elevados, in-
clusive quando analisada a qualidade da agua consumida pela populacao
brasileira, a partir de dados do SISAGUA/MS, um aprimoramento em relagéo
a 12 edicao deste relatério. Porém, para atingir a universalizagao do acesso,
ainda sao necessarios esforcos e investimentos para além dos que ja vém

106 sendo praticados.



O acompanhamento da meta 6.2, que visa a universalizagao dos servigos de
esgotamento sanitario geridos de forma segura, mostrou que 47,8 milhdes de
brasileiros passaram a contar com este acesso entre os anos de 2009 e 2019.
Ainda assim, 58,4 milhdes de pessoas ndo sao atendidos por esses servicos.
O baixo tratamento de esgotos apresenta reflexos na saude da populacao
e na qualidade das aguas, e representa um dos maiores desafios do Brasil
quanto ao alcance das metas do ODS 6.

Ao acompanhar a meta 6.3, é possivel observar a grande importancia do
monitoramento da qualidade dos corpos hidricos, efetuado pela ANA em
parceria com as Unidades da Federacao, compreendendo, para analise do
indicador 6.3.2, 705 pontos de monitoramento em 460 reservatorios, 5.559
pontos de monitoramento em 2.300 rios e 166 pontos de monitoramento em
28 aquiferos, estes ultimos incluidos a partir desta 22 edicdo. Melhorias na
qualidade da agua dos corpos hidricos superficiais foram detectadas entre
2017 e 2018, particularmente nos reservatorios. Esses ambientes, principal-
mente na Regidao Nordeste do Brasil, sdo mais suscetiveis a eutrofizagdo e
responderam positivamente ao aumento dos volumes dos reservatoérios de-
vidos a estagcdes chuvosas mais proximas da média histérica nesses anos.

A meta 6.4, que visa a melhoria da eficiéncia do uso da agua e do compro-
metimento da disponibilidade hidrica face as demandas, obtém resultados
de um estresse hidrico pouco representativo para o Brasil como um todo,
mas bastante relevante ao se analisar algumas Regides Hidrograficas, reflexo
da grande diversidade territorial. Tem-se Regides como a Atlantico Nordeste
Oriental, inserida quase que totalmente no Semiarido brasileiro, com deman-
da expressiva e baixa disponibilidade hidrica, e a Atlantico Sul, com intensa
retirada de agua para irrigacdo pelo método de inundacgao. Junto ao uso da
agua e a disponibilidade hidrica, € importante considerar o acompanhamento
continuo ao longo do tempo da eficiéncia dos setores econdmicos no Brasil.
Assim, é importante conferir especial atencdo ao uso da agua para irrigacéo,
ampliando a adocao de métodos cada vez mais eficientes, para reducao de
desperdicios e maior aproveitamento dos recursos hidricos disponiveis, con-
tribuindo tanto para a reducao do estresse hidrico quanto para a melhoria
crescente da eficiéncia do uso da agua no Pais. Destaca-se, também, de ma-
neira inovadora nesta 22 edicdo, a desagregacao do indicador por Unidade
da Federacgao, o que traz possibilidades de acompanhamento das eficiéncias
em nivel estadual.

Na meta 6.5, busca-se o aperfeicoamento da gestao integrada dos recursos
hidricos, através do alcance de trés objetivos principais: eficiéncia econo-
mica, equidade social e sustentabilidade ambiental. Assim, ela fornece os
meios necessarios para o atingimento de todas as outras metas do ODS 6,
tendo papel central na implementacdo da Agenda 2030. Nesta 22 edicao,
destacaram-se os avangos metodolégicos com a participagcao dos conse-
Iheiros do CNRH no calculo do indicador 6.5.1, para avaliagdo da situagéo
brasileira em relagéo a gestao, e a avaliacdo da operacionalidade dos acor-
dos transfronteiricos no indicador 6.5.2. No Brasil, embora tenham ocorrido
inimeros avancos nos ultimos anos, ha varias lacunas que ainda devem
ser superadas, principalmente quanto aos mecanismos de financiamento 10]
e efetiva aplicacao de recursos financeiros em ag¢des dirigidas a sua imple-



mentagao, além de questdes associadas a género. Com relacéo a gestédo
transfronteirica, exceto a bacia do Oiapoque, todas as demais estao cober-
tas por acordos operacionais em matéria de recursos hidricos, o que nao
ocorre ao se tratar de aquiferos. Os Tratados e Acordos em bacias de extre-
ma relevancia para o Brasil e o mundo, como a Amazébnica e a Platina, e em
especial as acdes de cooperacao técnica entre os paises, sdo importantes
instrumentos para a Governanca da Agua no continente sul-americano, de
modo geral, e para o fortalecimento da gestdao dos recursos hidricos em
cada pais, em particular.

Em relacdo a meta 6.6, ha disponibilidade de uma plataforma para monito-
ramento dos ecossistemas relacionados a agua com observagdes da Terra
através de imagens de satélite. Dados disponibilizados para o Brasil reve-
lam que 21% das bacias hidrograficas experimentaram alteragdes intensas
nos ultimos 5 anos (2015 a 2020) em relagdo ao periodo de 2000 a 2020.
Destacam-se perdas na extensdo de rios e lagos permanentes, e ganhos
na extensado de rios e lagos sazonais e em reservatorios artificiais. Chama a
atencdo um numero sem precedentes de barragens em construgcdo ou em
planejamento no mundo. A bacia do rio da Prata tem sido apontada como um
hotspot de surgimento de novos barramentos, assim como as bacias dos rios
Mekong, Tigre e Eufrates. Como um agravante, a sub-bacia do rio Paraguai
sofreu com uma grande seca nos ultimos dois anos. Dada a perda massi-
va de todos os tipos de ecossistemas Umidos nos ultimos séculos, junto as
rapidas mudancas observadas na ultima década, os paises precisam agir
urgentemente, ampliando e acelerando os esforcos para proteger e restaurar
os ecossistemas relacionados a agua.

Nesse sentido, € de suma importancia a ampliagao dos investimentos de co-
operacao internacional nas areas de saneamento e recursos hidricos, para o
atingimento de todas as metas do ODS 6. A meta 6.a monitora a ajuda oficial
ao desenvolvimento nessas areas, compreendendo contribuicbes de agén-
cias governamentais doadoras para paises em desenvolvimento, em todos
os niveis, quer bilateralmente ou através de instituicdes multilaterais. Entre-
tanto, os recursos recebidos pelo Brasil vém diminuindo significativamente
desde 2011, o que pode prejudicar a implementagao do ODS 6.

Para melhor acompanhar a meta 6.b, a qual avalia o nivel de participacao das
entidades locais de um pais na gestao dos recursos hidricos e do saneamen-
to, a aproximacao da ANA com a pesquisa GLAAS permitiu adotar os dados
para o monitoramento do indicador. Dos seis critérios avaliados, apenas a
Promocéao da Higiene ndo conta com procedimentos para participacdo das
comunidades definidos em lei ou politicas, em nivel nacional. A participacao
dos usuarios e comunidades ajuda a assegurar solucdes sustentaveis para
todos os aspectos do ODS 6 e contribui para reducdes mais amplas da desi-
gualdade dentro e entre os paises, incluindo as desigualdades de género. As-
sim, € necessario ampliar cada vez mais essa participacao para que ela seja
realmente efetiva, seja nos comités de bacia hidrografica, ou nos conselhos
municipais de saneamento basico e outros conselhos similares, 0 que vai ao
encontro com o carater descentralizado e participativo da Politica Nacional
de Recursos Hidricos.
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Ao final do processo de construcdo e monitoramento dos indicadores di-
vulgados nesse relatério, um dos desafios identificados pela ANA junto as
instituicbes parceiras corresponde a integrar as metas do ODS 6 as politicas
publicas nas diferentes esferas de governo, nacional, estaduais e municipais,
bem como ao setor privado, com o apoio da sociedade civil, e integrar os
esforcos de monitoramento. Outro desafio € comunicar mais facilmente os
resultados e as oportunidades para um publico mais amplo e engaja-lo no
tema. E importante que todos conhegcam bem como as politicas estdo sendo
implementadas e qual a realidade do Pais nos diferentes indicadores que
monitoram suas 8 metas. Além disso, as desagregacoes e recortes apresen-
tados facilitam a avaliacdo considerando a diversidade regional do territorio
brasileiro, pois um Unico recorte geografico ndo é representativo das diversas
especificidades locais.

O Brasil adotou, ao longo de 2020 e 2021, a ferramenta de suporte a toma-
da de decisao relativa ao ODS 6 (SSP-SDG 6), desenvolvida pela Instituto
de Agua, Ambiente e Higiene da Universidade das Nacdes Unidas (UNU-
-INWEH). Tal ferramenta auxiliou na integracéo e envolvimento das diferentes
instituicbes para o monitoramento e avaliagdo do progresso no atingimento
das metas do ODS 6, e na definicdo das componentes mais criticas baseado
em evidéncias. Foi identificado, no caso brasileiro, que a componente mais
relevante para aprimoramento é a de inclusdo de género, pois ha necessida-
de de esforcos para alcance e integragdo da tematica a implementacao da
Agenda 2030. A componente de politica e institucional também é critica e de-
manda ateng¢ao no Pais, dada a necessidade de progresso e adequagao para
o cumprimento das metas. Um dos principais desafios reportados correspon-
de a necessidade de investimentos anuais regulares, bem como a melhoria
de alguns aspectos da governabilidade, que demandam a necessidade de
alinhamento e articulagédo entre as instituicdes responsaveis pela lideranga,
controle e estratégia para o atingimento do ODS 6.

A contribuicdo da ANA para o monitoramento das metas e no calculo dos
indicadores do ODS 6, materializada neste relatério e em sua edicao anterior,
insere-se num conjunto de agdes da Agéncia que visam a Agenda 2030. Den-
tre elas, também merecem destaque o Relatério Conjuntura dos Recursos
Hidricos no Brasil 2021 — Relatério Pleno, que se constituiu no Diagnéstico e
Prognéstico do novo Plano Nacional de Recursos Hidricos (PNRH) e o pro-
prio Plano, com acdes a serem empreendidas no horizonte até 2040. A partir
dos dados e conclusdoes desses documentos, foram elaboradas recomen-
dacgdes iniciais para melhoria nos arranjos institucionais, técnicos, legais e
econdmicos para implementacdo e monitoramento das metas do ODS 6 no
Brasil, uma vez que ha total relagdo entre as metas do ODS 6 e o Plano de
Acobes do PNRH.

As informacdes produzidas pela ANA, em conjunto com os parceiros, cons-
tam na Plataforma da Agenda 2030 mantida pelo IBGE, que possui infor-
macodes de todos os 17 ODS. O IBGE é o representante do Mercosul no
Grupo Interagencial de Peritos sobre os Indicadores dos ODS (IAEG-SDGs,
em inglés) e o responsavel pelo assessoramento técnico do processo de go-
vernanca brasileiro.
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A experiéncia e o conhecimento adquirido pelo Brasil com o céalculo € moni-
toramento dos indicadores do ODS 6 também vem sendo reconhecida como
modelo para os demais paises, pelas proprias agéncias das Nagdes Unidas e,
nesse sentido, também serdo compartilhadas ao longo de 2022 com os demais
paises luséfonos por meio da parceria existente no ambito da Comunidade dos
Paises de Lingua Portuguesa (CPLP), e em troca de experiéncias em ambito
_______ regional na América Latina e Caribe. O painel de indicadores que acompanha
ANAN este relatério esta disponivel em portugués e inglés, e esta publicagédo sera

traduzida para inglés e espanhol, ampliando o seu alcance regional e mundial.

http://bit.ly/36BjYx3

Conforme apresentado, houve avancos ao longo dos ultimos anos no atingi-
mento das metas do ODS 6 pelo Brasil, mas ainda sdo demandados esforgos
em varias frentes. No contexto de implementacao das politicas nacionais de
recursos hidricos, saneamento basico e seguranca hidrica, a ANA é peca-
-chave por seu papel técnico central no Sistema Nacional de Gerenciamento
dos Recursos Hidricos (Singreh), pela responsabilidade de instituir normas de
referéncia para a regulagdo dos servicos publicos de saneamento basico, e
por sua missao estratégica de garantir seguranca hidrica para o desenvolvi-
mento sustentavel do Pais.

Faz-se necessario envidar esforcos para uma compatibilidade da regulacdo
do setor de saneamento com os avan¢os na implementagcdo dos instrumen-
tos de gestao e regulacdo dos recursos hidricos e, de forma mais abrangente,
como também estabelecido Lei n° 11.445 de 2007, “as politicas e acdes da
Unido de desenvolvimento urbano e regional, de habitacdo, de combate e er-
radicacao da pobreza, de protecao ambiental, de promocao da saude, de re-
cursos hidricos e outras de relevante interesse social direcionadas a melhoria
da qualidade de vida devem considerar a necessaria articulacao, inclusive no
que se refere ao financiamento e a governanga, com o saneamento basico.”

Os investimentos em obras de infraestrutura hidrica, abastecimento de agua
e esgotamento sanitario, sdo essenciais para as metas 6.1, 6.2, 6.3 e 6.4.
Nesse contexto, 0 caminho da seguranca hidrica apontado no Plano Nacio-
nal de Seguranca Hidrica (PNSH), que trata de intervencdes de carater regio-
nal, complementado pelo Atlas Aguas — Seguranca Hidrica do Abastecimento
Urbano e o Atlas Esgotos — Despoluicdo de Bacias Hidrograficas, indica um
roteiro coerente para subsidiar a aplicacdo dos recursos publicos. No total
sdo estimados R$ 287 bilhdes em estudos, projetos e obras para aumento da
oferta hidrica e controle da poluicdo, analisados de forma integrada, conside-
rando o atendimento a demandas efetivas, o uso mais racional da agua e os
riscos associados as mudancas climaticas. Os investimentos publicos devem
se somar, cada vez mais, aos recursos de natureza privada, em ambiente
onde as normas nacionais de referéncia para o saneamento visam a garantir
maior previsibilidade e seguranca juridica.

e As normas nacionais de referéncia para o saneamento também sao

essenciais para balizar o pleno acesso aos servicos de agua potavel e

esgotamento sanitario previstos nas metas 6.1 e 6.2, nao apenas do pon-

to de vista da infraestrutura, mas principalmente garantindo que seja, de
.HO fato, universal e equitativo.


http://bit.ly/36BjYx3

¢ A implementagdo dos instrumentos da politica nacional de recursos
hidricos, disciplinados em carater normativo pela ANA, sdo fundamen-
tais para as metas 6.3 e 6.4, que buscam melhorar a qualidade da agua,
aumentar substancialmente a eficiéncia no seu uso setorial e assegurar
sustentabilidade dos mananciais, devendo ser tema prioritario da agenda
regulatéria da Agéncia.

e A meta 6.5 de implementar a gestao integrada dos recursos hidricos
no Brasil, inclusive via cooperacao transfronteirica, deve ser balizada pelo
novo Plano Nacional de Recursos Hidricos, PNRH 2022-2040, organizado
em programas voltados ao fortalecimento do Singreh, a implementacao
dos instrumentos da politica, a gestao da qualidade e quantidade de agua
e as interfaces com outras politicas setoriais. O sucesso na implementa-
¢ao do Plano deve garantir a manutencédo do avanco que tem sido obser-
vado nessa meta e nas complementares 6.a e 6.b.

e As acdes relacionadas a meta 6.6, de proteger e restaurar ecossiste-
mas relacionados a agua, complementa, com infraestrutura verde e solu-
¢oes baseadas na natureza, os itens anteriores que tém foco na gestao
de recursos hidricos e na implementacao de infraestrutura cinza. Pela sua
importancia, faz-se necessario que o Singreh estabeleca com maior cla-
reza o seu campo especifico de atuacao na interface com a politica e a
gestdo ambiental, para nao ficar restrito a programas e agdes isoladas.

O trabalho iniciado de forma sistematica pela ANA e materializado neste rela-
torio “ODS 6 no Brasil: Visao da ANA sobre os indicadores — 22 Edicao” e na
sua versdo anterior, precisa contar com a permanente parceria das demais
entidades nacionais produtoras de dados para a Agenda 2030, visando ao
equacionamento das lacunas ja identificadas e a melhoria progressiva dos
resultados dos indicadores do ODS 6 e sua atualizacdo ao longo do tempo.
O monitoramento das metas permite melhorar a conscientizagéo de toda a
sociedade brasileira sobre a situacdo e a gestdo do saneamento e dos re-
cursos hidricos, auxiliar na formulagao de politicas publicas e na alocagao e
execucao de financiamentos, direcionamento de agdes e acompanhamento
dos avangos nessa area.

As recentes novas atribuicoes da ANA no sane-
amento, aliadas ao fortalecimento do seu papel
original na gestao das aguas do Pais, sdo estra-
tégicas para a manutencdo do monitoramento
dos indicadores e o desenvolvimento e orien-
tacao das acoes para o alcance das metas do
ODS 6 até 2030.
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